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Boekrecensie 

door Pieter de Jonge
Bespreking van Bart De Wever, Over Woke, 
Borgerhoff & Lamberigts, Gent, 2023, ISBN 
9789072201720.  

Begin zomer 2002 kwam het nieuwe boek 
van Francis Fukuyama uit, Het liberalisme 
en zijn schaduwzijden. Verdediging van een 
klassiek ideaal. Fukuyama zag de liberale 
democratie bedreigd worden door zowel ui-
terst links als uiterst rechts. Bij uiterst links 
noemde hij expliciet het ‘woke’-gedachte-
goed. Aan het einde van diezelfde zomer, be-
gin september, hield minister van Justitie en 
Veiligheid Dilan Yeşilgöz-Zegerius de H.J. 
Schoo-lezing. Volgens haar werd de demo-
cratische rechtsstaat naast uiterst rechts en 

ondermijning door drugscriminaliteit ook 
bedreigd door het woke-gedachtegoed. In 
de bronvermelding van haar lezing werd Fu-
kuyama vermeld.

In België wordt die handschoen opgeno-
men door Bart De Wever, burgemeester 
van Antwerpen en leider van de groot-
ste Nederlandstalige partij van België, de 
Vlaams-nationalistische en liberaal-conser-
vatieve Nieuw-Vlaamse Alliantie (N-VA). 
Op verzoek van de jongerenorganisatie van 

Bart De Wever: hoe meer woke, hoe minder 
samenleving
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zijn partij hield hij in het najaar van 2022 
een lezingentournee langs universiteiten. De 
opkomst overtrof de verwachtingen. Naar 
aanleiding daarvan schreef hij het boek Over 
Woke.  

De belangrijkste politicus sinds 2010
De N-VA werd in 2001 opgericht als opvol-
ger van de Volksunie (1954-2001) en combi-
neerde cultureel conservatisme met een eco-
nomische voorkeur voor de vrije markt en 
bezuinigingen op overheidsuitgaven. Daar-
mee sprong de partij in het electorale gat dat 
rond de millenniumwisseling ontstond, toen 
de Vlaamse liberalen en de Vlaamse chris-
tendemocraten het politieke midden op-
zochten. Tegelijk schermde de N-VA zich af 
van de andere Vlaams-nationalistische par-
tij, Vlaams Belang (tot 2004: ‘Vlaams Blok’). 
Vlaams Belang heeft de schijn van extreem-
rechts namelijk nooit overtuigend weerlegd.

De Wever werkte aan een geschiedkundige 
dissertatie, tot hij de politiek inging. Sinds 
2004 is hij partijvoorzitter, in België meest-
al de partijleider. Hij legde het ideologische 
fundament van de partij en introduceerde 
daarmee het conservatisme als afzonderlijke 
stroming binnen de Belgische politiek. Sinds 
2004 zit de N-VA in de Vlaamse regering en 
vanaf 2014 als grootste partij. Van 2014 tot 
2018 zat de N-VA ook in de federale Belgi-
sche regering. De Wever wordt daarom ge-
zien als de belangrijkste Belgische politicus 
van het afgelopen decennium. 

Bij het schrijven had De Wever wellicht de 
Belgische verkiezingen van 2024 in het ach-
terhoofd. Sinds afgelopen zomer hebben 
de Vlaamse christendemocraten een partij-
voorzitter, Sammy Mahdi, die de partij naar 

rechts stuurt. Vlaams Belang kan volgens 
peilingen volgend jaar de grootste partij 
worden. De N-VA kan dus aan twee kanten 
kiezers verliezen. 

Postmodernisme versus moderniteit
Eerdere boeken van zijn hand zijn Het kost-
bare weefsel (2008), een bundeling van co-
lumns voor de kranten De Standaard en De 
Morgen, en Over identiteit (2019), waarin hij 
de voordelen van nationale identiteit uiteen-
zette, ook voor succesvolle integratie. Wie 
alle drie de boeken leest, ziet constanten in 
zijn opvattingen: het belang van gedeelde 
waarden om een samenleving bijeen te hou-
den en een afkeer van cultuurrelativisme. 
Cultuurrelativisme ondermijnt gedeelde 
waarden.

Over Woke begint met een verwijzing naar 
auteur Yuval Noah Harari. Volgens Harari 
onderscheidt de mens zich van dieren door 
het vermogen om abstract te denken. Een 
toepassing daarvan is het creëren van ab-
stracte identiteiten, waardoor mensen die 
geen verwanten zijn, of elkaar niet eens per-
soonlijk kennen, zich toch met elkaar ver-
bonden kunnen voelen. Niet-bloedverwante 
mensen konden met elkaar samenwerken 
door geld (handel is minder riskant dan 
oorlog), godsdienst en de natiestaat. In het 
Westen verloor godsdienst haar verbindende 
kracht na het uitbreken van de Franse Revo-
lutie (1789). In de 20e eeuw boette ook de 
natiestaat aan betekenis in. 

Na mei 1968 omarmde de westerse intellec-
tuele cultuur het postmodernisme. De We-
ver wijst erop dat postmodernisten identi-
teit afwijzen. Filosoof Michel Foucault vond 
‘identiteit’ niets meer dan de macht van de 
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dominante groep de norm maken. Hiermee 
werd ieder metafysisch verband dat uitgaat 
van gedeelde normen en waarden, noodza-
kelijk voor gemeenschapsvorming, verwor-
pen. De samenleving bestaat zo enkel nog uit 
individuen. 

Het heden is geschiedenis
Voor De Wever is het geen toeval dat he-
dendaagse activisten juist het verleden be-
kritiseren. Wie heimelijk maar grondig een 
huis wil slopen, begint met de fundamenten 
ervan te ondergraven. Door de westerse ge-
schiedenis volledig te bestempelen als racis-
tisch en seksistisch, wordt het gehele Westen 
onderuitgehaald. 

De Verlichting van de 17e en 18e eeuw wordt 
veelal gezien als basis voor het moderne poli-
tieke denken. Uitgerekend politieke denkers 
uit deze periode worden gecanceld omdat zij 
naar hedendaagse – niet naar toenmalige – 
maatstaven politiek incorrect waren. Merk-
waardig, omdat de gedachtegang die met de 
Verlichting begon uiteindelijk de rationele 
grondslagen voor slavernij en voor discri-
minatie op grond van huidskleur of geslacht 
onderuithaalde. 

Woke verlangt alleen van het Westen een 
kritische kijk op het verleden, niet van 
niet-westerse culturen. Alsof enkel en alleen 
het Westen schuldig is aan alle wantoestan-
den in het verleden. Waag het niet om te wij-
zen op vormen van slavernij in niet-westerse 
samenlevingen.

Daders en slachtoffers
De Wever ontwaart ook een tegenstrijdig-
heid in de voorkeur van woke voor identi-
teitspolitiek. Westerse landen mogen geen 

collectieve identiteit hebben, maar aan ie-
dereen die niet hetero, blank (‘wit’) of man 
is, wordt die wel toegekend: vrouwen, ‘men-
sen van kleur, holebi’s. Wat verbindend werkt 
voor slachtoffergroepen, wordt verwerpelijk 
gevonden bij dadergroepen. 

Volgens woke staat ongelijkheid gelijk aan 
onrechtvaardigheid. Ongelijkheid zou be-
wust geschapen en in stand gehouden wor-
den door de dominante groep. De paradox, 
aldus De Wever, is dat het volgens deze re-
denering niet mogelijk is ongelijkheid ge-
leidelijk te verminderen, bijvoorbeeld door 
voor bepaalde beroepen (zonder de mini-
mumvereisten te verlagen) actief sollicitan-
ten te werven onder ondervertegenwoordig-
de bevolkingsgroepen. Gelijkheid kan niet 
bewerkstelligd worden, maar enkel door de 
benadeelden worden opgeëist. Is de drijfveer 
dan recht of wraak? 

Woke keert zich daardoor ook tegen minder-
heden zelf. Wanneer iemand uit een meer-
derheidsgroep toch maatschappelijk stijgt, 
wordt die niet gezien als een voorbeeld voor 
anderen, maar als iemand die zich confor-
meert aan de heersende opvattingen. In de 
Verenigde Staten zijn Aziatische Amerika-
nen maatschappelijk succesvoller dan ande-
re niet-blanke minderheden. Volgens woke 
is dit nog steeds ‘racisme’, want ‘bevooroor-
deelde blanke leraren denken dat Aziatische 
leerlingen slim zijn en behandelen hen dien-
overeenkomstig’. 

Centrale gedachte
Het boek bestaat uit acht hoofdstukken, plus 
een annex over de invloed van woke binnen 
de Vlaamse universitaire wereld. Redactio-
neel had de annex net zo goed het negende 
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hoofdstuk kunnen zijn. In mijn ogen vor-
men de eerste vier hoofdstukken het centrale 
betoog, terwijl de overige vier en de annex 
casussen zijn. Het vijfde hoofdstuk, over de 
gevolgen van woke voor de vrijheid van me-
ningsuiting, en de annex sluiten direct aan 
op het kernthema woke. 

Het betoog kan samengevat worden in twee 
hoofdlijnen. De eerste betreft geschiedenis. 
Volgens De Wever worden samenlevingen 
deels gevormd door positieve en negatie-
ve ervaringen uit het verleden. Het Franse 
postmodernisme bestreed de verbindende 
kracht die uitgaat van een gedeeld verleden. 
Het uit Amerika overgewaaide woke, voor-
al naar aanleiding van de dood van George 

Floyd (‘Black Lives Matter’) en #MeToo, in-
terpreteert de westerse geschiedenis louter 
negatief. Wat blijft er dan over?

De tweede rode draad is het wijzen op tegen-
strijdigheden in de opvattingen van woke. 
De Wever vraagt zich af wat de beweging 
überhaupt wil bereiken. Als het Westen tot 
in de diepste vezel een systeem is om min-
derheden te onderdrukken, is er geen moge-
lijkheid om voor groepen of individuen om-
standigheden te verbeteren zonder de gehele 
samenleving omver te werpen. Maar juist de 
door woke verworpen westerse Verlichting 
bracht politieke en intellectuele stromingen 
voort die zich inspanden om de wereld de-
mocratischer, gelijkwaardiger en rechtvaar-
diger te maken. Als het Westen zo erg is, 
waarom trekt het dan zoveel niet-westerse 
migranten?

Meer conservatief dan liberaal
De Wever ziet een verband tussen het post-
modernisme dat postvatte vanaf 1968, de 
negatieve waardering van de gemeenschaps-
vormende natiestaat in contrast tot de posi-
tieve waardering van kosmopolitisch indivi-
dualisme, en het uiteindelijke ontstaan van 
woke. D66 zal niet zijn favoriete Nederland-
se partij zijn.

Geschiedkundig valt wat aan te merken op 
de chronologie van deze ontwikkeling. Intel-
lectuelen ontwikkelden al tijdens het Inter-
bellum kritiek op de natiestaat, in reactie op 
de Eerste Wereldoorlog. De Europese Eco-
nomische Gemeenschap, waar de huidige 
Europese Unie uit voortgekomen is, ging in 
1958 van start. De natiestaat was vóór de stu-
dentenrevolte en de culturele omwenteling 
van eind jaren 60 al in diskrediet geraakt.



LIBERALE REFLECTIES  | september 2023 83

Woke gooit alles wat mis is in de samenleving 
op één hoop, veroorzaakt door een en dezelf-
de dominante groep (‘witte heteromannen’), 
waar je enkel tégen kunt zijn. Soms bekruipt 
het gevoel dat De Wever het omgekeerde doet, 
door alles wat hem niet zint toe te schrijven 
aan woke. 

Een literatuurlijst ontbreekt. In de tekst wordt 
soms naar schrijvers verwezen. Met uitzon-
dering van het boek van Douglas Murray, 
The War on the West (2022), noemt hij geen 
schrijvers die hetzelfde betogen als hij. Van 
Fukuyama noemt hij The End of History and 
the Last Man (1992), maar niet zijn boek van 
vorig jaar. Geen woord over de lezing van 
Yeşilgöz, die in mei 2023 sprak op het par-
tijcongres van de N-VA. Een bijdrage van de 
Rotterdamse burgemeester Ahmed Abouta-
leb aan een N-VA-studiedag wordt wel ver-
meld. Waarom doet De Wever alsof hij de 
enige is die zich uitspreekt tegen woke?

Romantiek, nationalisme en politiek conser-
vatisme zijn in zekere zin reacties op de Ver-
lichting. In eerdere publicaties onderscheidde 
De Wever zich van andere conservatieven 
door het Verlichtingsdenken als essentieel 
voor de democratische rechtsstaat en de wes-
terse samenleving te bestempelen. N-VA-po-
litici plegen in debatten en interviews naar 
‘Verlichtingswaarden’ te verwijzen. De Wever 
is een conservatief die de Verlichting positief 
waardeert. Het belang dat hij hecht aan de 
gemeenschap deelt hij eerder met christende-
mocraten dan met liberalen.

Waarom woke onliberaal is
Het vijfde hoofdstuk, met de onheilspellende 
titel ‘Vrijheid wordt vijand’, spreekt libera-
len vast het meeste aan. Het begint met een 

citaat van journalist Louis de Potter (1786-
1859), als Belgische revolutionair die van de 
liberalen overstapte naar de socialisten, niet 
de meest voor de hand liggende bondgenoot 
voor een conservatieve Vlaams-nationalist. 
“De andersdenkende mag de andere niet de 
mond snoeren, anders zal hij hem op zijn 
beurt ook ooit de mond snoeren en verdruk-
ken.” Andere meningen weerleggen mag, on-
derdrukken niet. Vrijheid geldt alleen als die 
geldt voor alle burgers. 

De Wever vindt vrijheid en gelijkheid kern-
waarden van de Verlichting, al wijst de ge-
schiedenis uit dat een nadruk op het ene as-
pect ten koste kan gaan van het andere. De 
uitbouw van de democratische rechtsstaat 
maakte burgers gelijk voor de wet, de uitbouw 
van de verzorgingsstaat verminderde de in-
komensverschillen. De afgelopen decennia 
werden, met het oog op bescherming tegen 
discriminatie, steeds meer rechten van min-
derheden wettelijk expliciet vastgelegd. Het 
is begrijpelijk en verdedigbaar om burgers te 
beschermen tegen discriminerende handelin-
gen. Maar als mensen naar de rechter stappen 
omdat zij zich door opinies gekwetst voelen, 
of controversiële sprekers geweerd worden 
van universiteiten, gaat gelijkheid dan niet 
ten koste van de vrijheid van meningsuiting? 

In de Engelstalige wereld is woke dominant 
geworden binnen de academische wereld. 
De annex vermeldt vergelijkbare gevallen 
aan Vlaamse universiteiten. De Wever stelt 
dat universiteiten waren bedoeld voor waar-
heidsvinding en debat. Is daar nog sprake van 
als conformiteit aan gewenste opvattingen de 
leidraad wordt?
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Redactiewerk
Het boek kwam voort uit een lezingenreeks. 
Om de aandacht van het publiek vast te hou-
den, zijn anekdotes zeer effectief. In geschre-
ven vorm werkt het minder. Anekdotes wor-
den geselecteerd door de verteller en iemand 
met tegengestelde opvattingen kan net zo 
makkelijk voorbeelden van het tegendeel op 
een rij zetten. In het derde hoofdstuk verliest 
De Wever zich in het vereffenen van rekenin-
gen met Vlaamse opiniemakers. 

De hoofdstukken, zes, zeven en acht stem-
men tot nadenken, maar de behandelde on-
derwerpen – het cultuurpessimisme bij he-
dendaagse progressieven; te eenzijdig door 
westerse bril naar de rest van de wereld kij-
ken; neoliberalisme – hebben niet noodzake-
lijk raakvlak met woke. Hoofdstuk acht heeft 
als conclusie een rechtvaardiging van het be-
sluit van de N-VA om in december 2018 uit 
de Belgische regering te stappen. Onderwer-
pen die beter een andere keer hadden kun-
nen worden uitgewerkt. 

Als leider van de grootste partij en burge-
meester van de tweede stad van België is De 
Wever een drukbezet man. Dit boek schreef 
hij in de kerstvakantie. Meer tijd voor redac-
tie had dit soort plooien glad kunnen strij-
ken. Hier liet de uitgever misschien steken 
vallen. 

De kritiek die De Wever uit op woke is ook 
relevant voor mensen die niet zijn politieke 
ideologie delen. Woke is geneigd voor zich-
zelf alle vrijheid op te eisen, maar andere op-
vattingen uit te sluiten (‘cancellen’). Andere 
meningen niet toestaan valt onmogelijk te 
verenigen met het liberalisme. En de gehele 

westerse samenleving bestempelen als ‘insti-
tutioneel racistisch’ miskent de inspanningen 
van alle politieke stromingen die gezamenlijk 
de rechtsstaat en de sociale zekerheid in het 
leven riepen. 

In Nederland komt kritiek op woke enkel van 
rechtse oppositiepartijen, waarvan een aantal 
controversieel zijn. De Wever leidt een grote 
Belgische bestuurderspartij. Was het 30 jaar 
geleden niet VVD-leider Frits Bolkestein die 
vraagtekens plaatste bij de toenmalige con-
sensus omtrent migratie, integratie en de 
multiculturele samenleving?

Pieter de Jonge (MA, politieke geschiedenis) is 
Nederland-correspondent voor Doorbraak.be. 
Hij publiceert ook op Wynia's Week en Histoe-
riek.net
 


