Bericht vom Biesenthaler ,Gemeindegipfel”“ 19.03.2022: Finale des
Beteiligungsprozesses zum Stadtwald

Ziel und Format des Gemeindegipfels

Eine Weiterentwicklung des Stadtwaldes zu einem gesunden, wirtschaftlich genutzten Mischwald mit
Wasserschutz- und Naturschutzelementen — das war eine der zentralen Empfehlungen, welche der
Blrger:innenrat sowie lokale Interessensgruppen im Laufe des wissenschaftlich informierten
Beteiligungsprozesses 2021-22 in Zusammenarbeit mit der Stadt flr Biesenthal erarbeitet hatten. Am
19. Mérz 2022 (9 - 13 Uhr) trafen sich diese Prozessakteure nun mit der Biesenthaler Stadtverordneten-
versammlung (SVV), den Sachkundigen Einwohnerinnen und Einwohnern sowie zwei Vertreterinnen
der Amtsverwaltung zum Gemeindegipfel in der 6rtlichen Grundschulmensa. Mit Blick auf die baldige
Entscheidung der SVV zu einem zukiinftigen Stadtwaldkonzept war es das Ziel des Gemeindegipfels,
die erarbeiteten alternativen Stadtwald-Zukunftspfade und die dazugehorigen Argumente — jeweils in
Form von positiven und negativen moglichen Konsequenzen fiir Mensch und Natur — zu prasentieren
und sie mit den anwesenden Vertreterinnen und Vertretern der Stadt zu diskutierten. Gekonnt und
souverdan moderiert wurde diese Abschlussveranstaltung des einjdhrigen Verstdandigungs- und
Beratungsprozesses vom ortlichen Pfarrer, Herr Brust.

Die Prasentationen zu Beginn

In der Einflihrung zum Gipfel betonte der Projektleiter, Dr. Kowarsch, wie wertvoll die gemeinsam
fundierten, differenzierten Prozessergebnisse und die bis dahin duBerst konstruktive Diskussionskultur
des Prozesses sein kénnen fir die Stadt Biesenthal. Mitglieder des Biirger:innenrats stellten daraufhin
einige ihrer Kernvorschldge zum Stadtwald vor, basierend auf dem vorab veroffentlichen
Abschlussbericht, ehe einige zuséatzliche Argumente der Interessensgruppen und Stadt aus dem
Beteiligungsprozess prasentiert wurden, welche in das letzte Birger:innenratstreffen bereits
eingeflossen waren.

Wunsch nach verbesserter Kommunikation zwischen Stadt und Biirger:innen

AnschlieBend konnten die Stadtverordneten und Sachkundigen Verstandnisriickfragen etwa zu
moglichen 6kologischen Vorrangflachen oder zur Idee einer Waldweide stellen. Anlasslich eines SVV-
Beschlusses vom Januar zum Stadtwald trotz vereinbartem ,Moratorium”“ solcher
Waldentscheidungen wdhrend des Beteiligungsprozesses entwickelte sich hierbei eine Diskussion liber
das Thema Vertrauen und Kommunikation zwischen Stadt und Biirgerschaft, das in der ersten Phase
des Beteiligungsprozesses schon einmal eine starke Rolle gespielt hatte. Es konnte dabei geklart
werden, dass die im Januar getroffenen SVV-Entscheidungen nicht weitreichend und somit keineswegs
vorentscheidend fir ein zukiinftiges Waldkonzept waren, sondern vielmehr aus formalen Griinden
dringend anstanden. Auch war die Kompetenz bzw. Verantwortung der Amtsverwaltung, manchmal
kurzfristig und ohne Beteiligungsprozesse fachkundig Dinge auf den Weg bringen zu missen, letztlich
unstrittig. Jedoch wurde in der Diskussion sehr deutlich, dass sich einige Biesenthaler und
Biesenthalerinnen von der Stadt generell effektivere Kommunikation und mehr Transparenz
wiinschen, trotz aller inhaltlicher Nachvollziehbarkeit der genannten SVV-Entscheidungen. Darliber
hinaus besteht auch zukiinftig der Wunsch nach argumentativem Austausch zwischen SVV und der
breiteren Biesenthaler Bevolkerung. Das im Prozess erarbeitete wechselseitige Vertrauen ist noch ein
zartes Pflanzchen, das weiter allseits gehegt und gepflegt werden will.
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Fragen u.a. nach der Finanzierbarkeit der Empfehlungen

Nach einer langeren Kaffeepause wurden zundchst pro und contra Argumente zur ldee eines
Bestattungswaldes erortert, z.B. mit Verweis auf den bereits bestehenden Friedhof, dem keine
Konkurrenz gemacht werden soll, den hohen ideellen Wert einer solchen Bestattungsform, sowie auf
die kurzfristig schwer zu erfiillende Voraussetzung eines attraktiven Laubwaldes.

Dann entwickelten sich  Diskussionen um die Finanzierbarkeit der empfohlenen
Mischwaldentwicklung. Bei der Debatte dominierten eher grundsatzliche, allgemeine Mahnungen
einiger Stadtvertreter, dass das finanzielle Budget der Stadt sehr begrenzt sei und somit nur bedingt
Malnahmen ergriffen werden kénnten, weil man sonst in anderen wichtigen Handlungsfeldern der
Stadt sparen miisste. Der Biirger:innenrat war, wie dem schriftlichen Abschlussbericht zu entnehmen
ist, ausfihrlich und differenziert auf wirtschaftliche Aspekte und ihre komplexen Wechselwirkungen
eingegangen, gerade weil der Rat stark annahm, dass das Finanzielle sehr relevant fir die Stadt sein
wiirde. Der Abschlussbericht stellt u.a. dar, dass selbst aus rein wirtschaftlicher Perspektive ein stark
kieferndominierter Stadtwald langfristig gerade nicht ratsam ware aufgrund schwerer Risiken und
Anfalligkeiten, zumal es fur den empfohlenen Mischwald-Umbau groRRe Fordermittel geben kénnte
und Einnahmen  aus Holzverkauf = zunachst  sogar  steigen kénnten. Mehrere
Interessensgruppenvertreter wiederum driickten beim Gipfel ihre Verwunderung liber den starken
Fokus auf das Finanzielle hier und im Abschlussbericht aus. Zugleich wurde im Abschlussbericht und in
den Eingangsprasentationen aber deutlich, dass dem gesamten Birger:innenrat sowie vielen
Interessensvertreterinnen und -vertretern grundsatzlich ein langfristig stabiler, 6kologisch (und sozial)
wertvoller Stadtwald duBerst wichtig ist — selbst wenn das unterm Strich fir die Stadt Mehrkosten
verursachen sollte (entscheidender Faktor wéare der evtl. vermeidbare weitere Zaunbau).
Wirtschaftlichkeit soll also zwar stark beachtet werden, jedoch mit anderen Zielen balanciert werden,
wie etwa langfristiger Wasserschutz und Naturschutz, bzw. der Wert von Okosystemleistungen
angemessen gewirdigt werden lber die unmittelbaren finanziellen Auswirkungen hinaus (,Schwarze
Null“ versus ,,Griine Null“).

S
]

Al |\ |

Auch die mit Waldumbau zusammenhangenden Themen wie Wildtiermanagement (auch hier wieder
der Wunsch nach mehr Kommunikation), Verbiss-Monitoring (unabhangige Ausschreibung notig, sollte
zeitnah passieren, aber empfohlenen Waldumbau oder neue Jagdvertrage nicht aufschieben, sondern
nur beizeiten zur Anpassung verhelfen; evtl. auch Kurzzeitvariante moglich, jedoch weniger
aussagekraftig), Jagdpachtvertrag und schonendere Arbeitsweisen im Wald (alle waren sich einig, dass
dies sehr differenziert zu betrachten sei von Fall zu Fall) wurden kurz andiskutiert.



SchlieBlich kam noch einmal das Thema Waldflachenerhalt auf, insbesondere im Kontext der
umstrittenen Windkraftplane im Stadtwald, wozu der aktuelle Verfahrensstand sowie einige zentrale
pro und contra Argumente nochmals angefiihrt wurden. Auch der Vorschlag des Rates zu einem
Generationenvertrag wurde nochmals aufgegriffen und erortert.

Konkretisierungen seitens der Stadt zur Entscheidungs- und Umsetzungsphase

Im Steuerkreis des Projekts war bereits 2021 beschlossen worden, dass die Stadt nach dem
Gemeindegipfel auf die erarbeiteten Argumente zu den Stadtwald-Optionen ausfiihrlich und
transparent in einer bestimmten Weise eingeht — was fir einzelne Punkte, etwa Bestattungswald,
beim Gemeindegipfel teilweise auch schon geschehen ist — und dass die SVV-Entscheidung somit stark
auf den Argumenten aus dem Prozess griindet. Unter www.civilog.de/waldbrandenburg/prozess ist
der Abschlussbericht zu finden. Er enthalt die zentralen Argumente aus dem Prozess, auf welche die
Stadt einzugehen versprochen hat. Erstaunlich haufig kam der gesamte Birger:innenrat konsensual
liberein, obwohl der Prozess gar nicht auf Einstimmigkeit oder Mehrheitsentscheidungen, sondern
vielmehr auf die Erdrterung von Alternativen angelegt war, wenngleich auch im Abschlussbericht
diverse Argumente und Alternativen aufgefiihrt sind. Die Vor- und Nachteile der diskutierten
Alternativen fir den Stadtwald werden besonders deutlich in der Ergebnissammlung vor dem letzten
Blrger:innerat, basierend auf den funf Zukunftspfaden aus der Tablet-App, siehe: https://uploads-
ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/61fd38413f0bee68261eb8be ProzessErgebnisse%20s
eit%20Nov2021%20gebu%CC%88ndelt final.pdf.

Auch fir die Umsetzungsphase des Konzepts wurden schon 2021 Eckpunkte seitens der Stadt
festgelegt, damit die Birger:innen beteiligt und informiert bleiben — z.B. wenn es zur konkreten
Ausarbeitung der neuen Jagdpachtvertrage kommt. Diese Versprechen der Stadt von 2021 zur
Gestaltung der Entscheidungs- und Umsetzungsphase finden sich unter:
www.civilog.de/waldbrandenburg/prozess

In seiner Schlussrede konkretisierte Blirgermeister Carsten Bruch nun einige dieser Versprechen zum
Entscheidungsprozess und zur Umsetzungsphase:

1. Der Entscheidungsprozess der SVV wird noch Monate dauern, SVV-Beschlussvorlagen werden
derzeit erarbeitet; es soll dann nochmal ein eigens organisiertes, extra Treffen der
Prozessakteure mit der SVV geben, idealerweise noch vor den Sommerferien, zur
Entscheidungsbegriindung seitens der SVV (zusatzlich auch schriftlich, wie versprochen) bzw.
zur gemeinsamen Diskussion der zentraler Ratsempfehlungen, sofern davon abgewichen
wurde.

2. Fir die Umsetzungsphase soll sogar ein Beirat der SVV zum Stadtwald — als Rechtsform, mit
Satzung — eingerichtet werden, um dem angedachten Waldgremium politisch mehr Gewicht
und verbriefte Rechte zu geben.

3. Offentliche Ansprechperson fiir Stadtwald-Angelegenheiten und quasi ,,Ombudsperson” der
Blrger:innen fiir einen vereinbarungsgemalen Entscheidungs- und Umsetzungsprozess des
Waldkonzepts wird ab sofort Frau Hannaske von der Amtsverwaltung (Plottkeallee 5) sein,
erreichbar unter Email hannaske@amt-biesenthal-barnim.de, Telefon: 03337/4599-10.

4. Die versprochene, 6ffentliche jahrliche Waldbegehung kénnte erstmals voraussichtlich am 30.
April 2022 stattfinden — neben 6ffentlichen SVV-Sitzungen und regelmaRigen Kolumnen und
Informationen im Amtsblatt konnten diese Waldbegehungen eine wichtige Institution werden
fiir die versprochenen Informations- und Riicksprachemaglichkeiten fiir die Biesenthalerinnen
und Biesenthaler.

5. Ferner wurde ein weiterer, 6ffentlicher Infoabend zu Windkraft in Aussicht gestellt.
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Weitere Konkretisierungen, etwa zu den versprochenen Informations- und Riicksprachemoglichkeiten,
werden folgen. Die Verantwortung liegt bei der Stadt, die versprochenen Schritte in der Entscheidungs-
und Umsetzungsphase umzusetzen — und umgekehrt bei allen Biesenthaler Blrgerinnen und Biirgern,
sich weiter aktiv einzubringen, was Informationen, Diskussionen und Mitbestimmung, aber auch
Uberpriifung der Handlungen der Stadt anbelangt beziiglich der vereinbarten prozeduralen und
inhaltlichen Dinge.

Seitens des Projektteams wurde zudem vorgeschlagen, dass das neue Waldkonzept konkretere
Indikatoren enthalten solle, an denen man eine erfolgreiche Umsetzung ggf. nach einigen Jahren
erkennen kénnte — etwas die im Abschlussbericht erwdhnten, jéhrlich ca. 12 ha (von insgesamt 20 ha)
angestrebter Waldverjlingungsflache ausschlieRlich fiir Laubbdume, um langfristig (iberhaupt in die
Nahe eines Laubmischwaldes kommen zu kénnen.

Informelle Fortsetzung einer Burgerbeteiligung und Information zum Stadtwald

Uber den vorgeschlagenen formellen Wald-Beirat der SVV hinaus gibt es seitens des Biirger:innenrats
die — auch von einigen Interessensvertretern sehr begriRte — Initiative, eine Art Waldforum, z.B. in
Form eines Stammtischs, einer Arbeitsgemeinschaft oder etwa eines regelmaRigen ,Birgercafés” (2-
4x /lahr?) zu etablieren, zu dem ggf. auch Stadtverordnete und Amtsverwaltung regelmiRig
eingeladen werden kénnten zum Austausch. Diese Gruppe kdnnte sich etwa dafiir einsetzen, dass
tatsachlich ein Austausch mit SVV und Amtsverwaltung stattfindet und kénnte dadurch zur — vom
Biirger:innenrat und einigen Interessensvertretern stark gewtlinschten — besseren Kommunikation
zwischen Birgerschaft, Stadt und Amtsverwaltung sowie Forster und Jager beitragen. Das Gremium
konnte zudem dabei helfen, die sehr hohe Identifikation vieler Biesenthaler und Biesenthalerinnen mit
dem Stadtwald in konkretes ehrenamtliches Engagement umzumiinzen, sei es beim Waldumbau, der
Wald- und Einrichtungspflege oder waldp&ddagogischer Tatigkeiten. Am Sonntag, 15. Mai prasentiert
sich der Beteiligungsprozess auf dem Biesenthaler Regionalmarkt, u.a. mit einem Videoclip, auch um
evtl. weitere Interessierte zu gewinnen fir solche Aktivitdten, und um das Verfahren bekannt zu
machen. Von dem von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU) geférderten Biesenthaler
Leuchtturmprojekt sollen zuklnftig ja auch andere Kommunen profitieren kénnen.

Wie wirksam und gewinnbringend, gleichzeitig aber auch wie ,kulturell ungewohnt” und
herausfordernd eine wirklich respektvoll-offene, konstruktive, lernorientierte Verstandigung mit
differenzierten Argumenten — statt der eigentlich iblichen taktisch-rhetorischen Schlagabtausche im
politischen Raum — anfangs fiir viele Akteure und Stadtverordnete sein kann, zeigte sich auch teilweise
noch beim Gipfel. Das beeindruckend groRe Engagement, dass von allen Seiten aufgebracht wurde,
um diesen gemeinsamen Lernprozess in Biesenthal erfolgreich durchzufiihren, kann sich aber
zukilinftig noch weiter auszahlen fiir die Gemeinde, und das nicht nur auf den Wald bezogen — wenn
es einzelne Stadtverordnete oder andere Birgerinnen und Biirger gibt, die diese Form von
respektvoller und wohlinformierter Verstandigung auch in zukinftigen Debatten in Biesenthal
starkmachen und umsetzen helfen. Gemeinsam voneinander lernen ermdglicht nicht bloR eine
verninftige Entscheidungsgrundlage fiir die SVV, sondern kann auch die Méglichkeit schaffen, ,in
Biesenthal ein biRchen zusammenzuriicken”, wie es ein Ratsmitglied treffend formulierte.



