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Vorwort: Was bietet Ihnen dieser Bericht?

Der vorliegende Bericht informiert (iber die Kernergebnisse des Beteiligungsprozesses zum
Biesenthaler Stadtwald 2021-22. Die in diesem innovativen Prozess gemeinsam erarbeiteten
Erkenntnisse und Empfehlungen sollen die Entscheidung der Stadt Biesenthal zu einem neuen
Waldkonzept informieren und beraten. Zunichst ein Uberblick iiber die Lage des Stadtwaldes:

Biesenthaler Stadtwald-Gebiet (iiber 1.200 ha, ca. 90% Kieferbestand): rot eingefdrbt

Der Biesenthaler Stadtwald wird von vielen sehr geschatzt — sei es zum Spazierengehen, Genuss von
Natur und frischer Luft, Sporttreiben, Spielen oder Jagen. Gleichzeitig dient der Wald der
Holzproduktion und sichert durch die Bildung von Grundwasser die Trinkwasserversorgung der Stadt.
Jedoch werfen die Trockenheit der letzten Jahre, hohe Aufwendungen fir den notwendigen
Waldumbau sowie die unterschiedlichen Nutzungsanspriiche die komplexe Frage auf, wie der Wald in
den kommenden Jahrzehnten am besten genutzt, geschiitzt und weiterentwickelt werden soll.

Die Stadtverordnetenversammlung (SVV) beschloss am 18.06.2020, dass alle Biirgerinnen und Blrger
Biesenthals die Moglichkeit haben sollten, eng in die politische Entscheidungsfindung der Stadt zur
Entwicklung des Stadtwaldes eingebunden zu werden. Die SVV beschloss die Durchfiihrung eines
Beratungs- und Beteiligungsprozesses (Marz 2021 — Feb. 2022), um gemeinsam Handlungsoptionen
flir die Zukunft des Biesenthaler Stadtwaldes zu erkunden. Das Besondere an diesem lernorientierten
Verstandigungsprozess (s. Anhang A) war der starke, schrittweise Einbezug von wissenschaftlicher
Expertise (HNE Eberswalde) sowie von unterschiedlichen Wertvorstellungen sowie vom Wissen
relevanter Biesenthaler Akteure — neben der Stadt (SVV und Amtsverwaltung) waren dies ausgewahlte
Vertretungen von Interessensgruppen (,Stakeholder”) sowie eine Gruppe von 19 Biesenthalerinnen
und Biesenthaler, die in einem anonymen Zufallverfahren moglichst reprasentativ fir die Biesenthaler
Bevolkerung ausgewahlt worden waren. Dieser ,Birger:innenrat” bildete den Schwerpunkt des
Prozesses und diskutierte am ausfiihrlichsten, entsprechend stehen seine Ergebnisse hier im
Vordergrund, erganzt durch Sichtweisen von Interessensgruppen und Stadt. Die zwei Prozessstrange
von Interessensgruppen und Stadt auf der einen und dem Birger:innenrat auf der anderen Seite
standen in schrittweisem, indirektem Austausch miteinander und bauten aufeinander auf.

Der Prozess zielte nicht etwa auf Forderungslisten oder Mehrheitsabfragen ab, sondern auf ein
besseres Verstandnis unterschiedlichster, gemeinsam erarbeiteter Vor- und Nachteile von
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verschiedenen Méglichkeiten fiir die Stadt, den Wald zu gestalten und zu nutzen. Erstaunlicherweise
hat sich in den verschiedenen Diskussionsrunden des gesamten Prozesses sogar einiger Konsens sowie
eine lUbergreifende, gemeinsame Tendenz zur Weiterentwicklung des Stadtwaldes herausgebildet —
d.h. beim Biirger:innenrat ahnlich wie beim Prozessstrang mit Interessensgruppen & Stadt:

e Vom Birger:innenrat und grofStenteils von Interessensgruppen und Stadt wird ein im Vergleich zu
heute widerstandsfahigerer Mischwald mit Laub- und Nadelbdumen als zuklnftige Struktur
beflirwortet. Dieser konnte die fir fast alle Akteure zentralen Ziele Wasserschutz,
Wirtschaftlichkeit und Naturschutz (v.a. Biodiversitdt, d.h. Artenvielfalt) in einer integrierten,
balancierten und dauerhaften Weise verwirklichen helfen. Kostspielige, durch Klimawandel
verstarkte Risiken von Kiefernwaldern, z.B. durch Dirren, Schadlingsbefall oder Waldbrand,
wirden vermindert. Eine starke Mehrheit des Biirger:innenrats spricht sich dabei im Kontext der
zu beschleunigenden Waldverjliingung fir mehr Laub- als Nadelbdume aus, wo standortlich
sinnvoll — inklusive eines unter Umstanden kleinen Anteils an bestimmten robusten, nicht-
einheimischen Baumarten, sowie einer gewissen Ausweitung der ékologischen Vorrangfldchen
und anderer gezielter waldbaulicher MaRnahmen fiir mehr biologische Artenvielfalt. Der
Stadtwald sollte nach Meinung aller Prozessakteure weiterhin und sogar verstarkt wirtschaftlich
genutzt werden und damit die Kosten des Waldumbaus decken.

e Die Prozessakteure erorterten die fiir eine solche Waldentwicklung wesentlichen Mittel und
Voraussetzungen, etwa hinsichtlich Waldpflege, Wegenetz oder Wildtiermanagement. Damit der
empfohlene Umbau des Biesenthaler Stadtwaldes gelingen kann, empfiehlt der Blirger:innenrat
ebenso wie einige Mitglieder des anderen Prozessstrangs u.a., die Bejagung im Stadtwald in engem
Austausch mit den Jagdauslbungsberechtigten so anzupassen, dass eine Verjingung des Waldes
mit moglichst wenig Zdaunung moglich ist, jedoch ohne dabei den Wildtierbestand im Wald
grundsatzlich zu gefahrden. Ein professionelles Monitoring von Wildverbiss z.B. mittels
Weisergatter sollte zudem kurzfristig und prioritdr in Auftrag gegeben werden, um besseres
Wissen zur Verbisssituation und damit zu erforderlichen Jagdstrategien zu erhalten.

Der vorliegende Bericht stellt nun, neben Wertvorstellungen der Akteure zum Stadtwald (Kap. 1), die
im Prozess diskutierten MalRRnahmen und pro/contra Argumente (auch Finanzielles) rund um die
mehrheitlich gewiinschte Stadtwald-Weiterentwicklung Richtung integrativem Mischwald vor (Kap.
Il). Es folgen die etwas kontroversere Diskussion maoglicher neuer Einrichtungen im Wald fir die
Menschen (Kap. Ill) sowie Empfehlungen fiir die Umsetzung und Zusammenarbeit (Kap. IV), was auch
Kommunikation und Beteiligung rund um den Stadtwald betrifft. Der Schluss bietet nach einer
Ubersicht der diskutierten MaRnahmen einen Ausblick darauf, wie die Ergebnisse in den
Entscheidungsprozess der Stadt einflieRen sollen. Der Berichts-Anhang A) informiert Sie lber den
Beteiligungsprozess an sich und wie ihn Teilnehmende erlebt haben. Anhang B) listet die von der HNE
Eberswalde dafiir (u.a. auf Basis der ,,Forsteinrichtung®) erstellten fachlichen Hintergriinde sowie alle
vollstandigen Rohergebnisse der verschiedenen Schritte des Beteiligungsprozesses. Der vorliegende
Bericht wurde vom Projekt-Team (MCC, HNEE, Civilog) in Zusammenarbeit mit sechs Mitgliedern des
Blrger:innenrats verfasst.

Bereits jetzt wird sichtbar, dass Dank des beeindruckenden Engagements der Biesenthaler Akteure ein
gut informierter und respektvoller Lernprozess stattgefunden hat, der wertvolles, gut begriindetes
Orientierungswissen fir die Stadt liefert. , Diskussionen machen keinen dimmer”, meinte ein
Teilnehmer treffend, denn sie kdnnen Verbindung schaffen und den eigenen Horizont weiten. Statt fur
politische Einzelinteressen zu kampfen und sich in Grabenkdampfen zu verlieren, fand ein gemeinsamer
Verstandigungsprozess dazu statt, was moglich und sinnvoll fir die Zukunft des Biesenthaler
Stadtwaldes ist. In Zeiten von Populismus und kriegerischen Konflikten ein leuchtender, fiir die Idee
der Demokratie vielversprechender Hoffnungsschimmer.
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Der Wert des Waldes: Grundlegende Empfehlungen

Ein bemerkenswertes Ergebnis des Birger:innenrats ist die allseits sehr starke und vielfaltige
Wertschatzung des Biesenthaler Stadtwaldes und der grolle Wunsch nach dessen langfristigem Erhalt

— die Beteiligten identifizieren sich sehr mit der umliegenden Wald-Natur:

In den drei Phasen des Beteiligungsprozesses
hat der Birger:innenrat anhand der
Diskussion und Bewertung verschiedener
moglicher Wald-Zukunftspfade (s. Infobox)
herausgestellt, dass ihm die Funktionen
Wasserschutz, Wirtschaftlichkeit  und
Naturschutz als grundsatzliche Ziele und
Bewertungskriterien fir den Stadtwald am
allerwichtigsten sind.
o Beim Naturschutz wurden v.a.
Biodiversitdtsschutz genannt, aber
auch Tierwohl sowie der Schutz von

Infobox: Welche alternativen Pfade diskutierte der
Biirger:innenrat?

Der 3. Birger:innenrat (Febr. 2022) hat drei
praferierte alternative, aber integrative Waldpfade —
,Wasserschutzwald®, ,Wirtschaftswald“ und
»Naturschutzwald“ — und die dazugehérenden
MaRnahmen vertieft diskutiert und im Lichte ihrer
jeweiligen Auswirkungen bewertet (s. Anhang). Der
Wasserschutzwald  zielte auf die hochste
Grundwasserneubildungsrate ab und fokussierte
sich auf Wasser- und Klimaschutzleistung. Beim
Wirtschaftswald, der auf die hochste Wertschopfung

Waldboden und gesunder Luft ausgerichtet war, war langfristig eine
o Zahlreiche weitere Ziele und Gewinnorientierung vorgesehen. Der
Wertvorstellungen  der  Prozess Naturschutzwald orientierte sich primar am Ziel,

eine hohe und moglichst stabile Biodiversitat zu
erreichen. Im Ergebnis des Diskussions-Prozesses ist
ein ,Mischpfad” fir Biesenthal entstanden mit
Tendenz zum Wasserschutz- und Wirtschaftswald,
verknipft mit wichtigen dkologischen Aspekten aus
dem Naturschutzwald.

Akteure flossen aber ebenfalls ein in
die Uberlegungen. So z.B. auch die
Klimaschutz-Bedeutung des Waldes
als Kohlenstoffsenke sowie die
Funktion des Waldes, ortliche Hitze
kithlen zu koénnen, speziell in
Siedlungsnahe.

o Hinsichtlich der flr alle wichtigen Wirtschaftlichkeit des Stadtwald-Managements wies
der Birger:innenrat qualifizierend darauf hin, (1) dass die Risiken einer
Kiefernmonokultur nicht zuletzt durch den zunehmenden Klimawandel (Dirren,
Schéadlinge, Brande, Stiirme, etc., welche zu Totalverlust des Waldes fiihren kénnten)
auch erhebliche wirtschaftliche Verluste mit sich bringen kénnten; und (2) dass die
genannten verschiedenen Schwerpunktziele im Konfliktfall ggf. auch mal einen Verzicht
auf (kurzfristige) finanzielle Gewinnmaximierung bedeuten kénnten — es geht also um
eine integrative Balance zwischen den genannten Zielen.

e Es bestand am Ende des 3. Biirger:innenrats-Treffens eine groRe Einigkeit, dass gerade auch eine
langfristige Sicht auf den Stadtwald wichtig ist. Es wurde verstanden, dass viele waldbauliche
Malnahmen Jahrzehnte brauchen werden, um ihre volle Wirkung zu entfalten. Viele Ergebnisse
werden Teilnehmer:innen nicht mehr miterleben, aber es kann heute ein konkreter, wirksamer
AnstoB in bestimmte Richtungen gegeben werden von der Stadt. Was in 40-50 Jahren weiter
gewiinscht wird und wie sich die Waldstrukturen dann darstellen, ist heute u.a. durch den
Klimawandeleinfluss nicht gut absehbar. Im Vordergrund steht jedoch fir den Birger:innenrat fir
jetzt die Sicherung von langfristiger Stabilitét und der vielfaltigen 6kologischen, wirtschaftlichen
und sozialen Funktionen und der Gesundheit des Stadtwaldes. Ein entsprechend integrativer und
langfristig ausgerichteter Ansatz von Waldmanagement wurde daher stark beflirwortet.



e Eine zentrale, einhellige Empfehlung des Biirger:innenrats ist folglich zunachst: die gesamte
Waldfléiche erhalten und perspektivisch vergréfiern, wenn dies moglich wird. Umwidmung von
Waldflache in Bauland etc. sollte entsprechend vermieden werden. Auch die geplanten
Windkraftrader (s. ausfiihrlicher Kap. 1V) werden als Bedrohung fiir diesen Wunsch angesehen, da
hierflr eine gewisse Waldbodenflache bendtigt wird.

o Fir bereits geplante Umwidmungen
(TZMO-Gelédnde?) konnten strenge
Bedingungen festgelegt werden wie
z.B.:  Ausgleichsflaiche; nur fir | o
nachhaltige Vorhaben; Anbindung
ans Bahnnetz, um Verkehrsauf-
kommen zu vermindern; etc.

o Statt der Anlage von
Ausgleichsflachen womadglich auBer-

Interessensgruppen & Stadt zu
grundlegenden Wertvorstellungen:

Ahnlich wie der Biirger:innenrat wurden
auch die Interessensgruppen & Stadt zu
Beginn des Prozesses zu ihren
Wertvorstellungen befragt (s. Anhang B)
und betonten eine groRe Bandbreite an
verschiedenen, zu beriicksichtigenden

halb der Gemeinde Biesenthal wird Aspekten
es aber mehrheitlich als noch
sinnvoller erachtet, andere | ® Interessanterweise arbeiteten sie beim

Ausgleichsmalinahmen in Biesenthal
wie Waldumbau, Entwicklung von
Waldinnen- und auflenrdndern etc.
als Kompensation zu priorisieren.
Falls der Gemeinde die finanziellen
Mittel einmal zur Verfligung stehen
und sich Maoglichkeiten bieten
sollten, ist der Ankauf zusatzlicher
(Wald-)Flachen fir den in vielerlei
Hinsicht  wertvollen Stadtwald
wohlwollend zu erwdagen.

Workshop im Sept. 2021 aber ebenfalls
stark den groBen Wert des Waldes fir
Biesenthal heraus und die Notwendigkeit
einer langfristigen Bewahrung und
Stabilitat

Auch die Schwerpunkt-Ziele Wasserschutz,
Wirtschaftlichkeit und Naturschutz
wurden bei ihrem Workshop im Sept. 2021
ahnlich gesetzt wie vom Birger:innenrat

FAZIT: Einhellig gewlinscht wird vom Biirger:innenrat — und ahnlich von Interessensgruppen & Stadt —
ein langfristig strikter Erhalt (wenn moglich sogar VergroRerung) des Stadtwaldes, der perspektivisch
und in integrativer Weise vor allem die Ziele von Wasserschutz, Wirtschaftlichkeit und Naturschutz u.a.
angesichts des zunehmenden Klimawandels erfiillen sollte.




Il. Weiterentwicklung zu einem gesunden, wasserschiitzenden, wirtschaftlich

genutzten Mischwald

Als ein wichtiger Schritt hin zu einem widerstands- und anpassungsfahigen Stadtwald mit erfolgreich
integrierten Zielen von Wasserschutz, Wirtschaftlichkeit und Naturschutz ist aus Sicht des ganzen
Blrger:innenrats eine beschleunigte Verjiingung des Baumbestandes ratsam (s. Infobox).

Vor allem schlagt der Birger:innenrat
einhellig vor, mit dieser Verjlingung von ca.
20 ha /Jahr —um die genannten Kernziele zu
erreichen — einen artenreichen Mischwald
anzustreben mit Laub- und Nadelbaumen.

Eine starke Mehrheit des Biirger:innenrats
spricht sich dabei lberdies fir langfristig
mehr Laub- als Nadelbéume im Stadtwald
aus (erfordert z.B. 12 ha Laubbaumanteil an
den 20 ha / Jahr Verjiingungsfldche) — unter
bestimmten Bedingungen auch inklusive
eines gewissen Anteils an klimatisch
widerstandsfahigeren und bereits
erprobten nicht-einheimischen Baumarten
(s. Infobox ndchste Seite).

Was konnte ein Umbau hin zu einem
gemischten Laub-Nadelwald bewirken —
und die mogliche Alternative eines (stark
wirtschaftlich orientierten, zu
verjiingenden) Kiefernwaldes eben nicht ?

e stabilere Waldbestande gegeniiber
(durch Klimawandel verstarkten)
Naturgefahren und Wetterextreme wie
Waldbrand oder Sturm;

e die Gefahrdung gegeniiber
massenhaften Insektenschaden (oder
Pilzen), die in Nadelholz-Reinbestdnden
groRere Schaden verursachen als in
Mischbestanden, verringert sich;

e die wirtschaftliche Grundlage und
nachhaltige Ertragsfahigkeit der
Waldbestande bleibt so erhalten, denn
die Stabilisierung vermindert extreme
wirtschaftliche Risiken (s. Kap. I);

e die 6kologische Vielfalt der Pflanzen-
und Tierarten erhoht sich, ebenso wie

Infobox (HNEE): Walderneuerung

Deutlich hohere Flachenanteile in der Waldverjlingung
wiirden benoétigt (etwa 20 ha / Jahr), wenn man die sich
abzeichnende , Uberalterung” des Stadtwaldes abpuffern
mochte aufgrund der aktuellen Altersstruktur und
fehlender Verjiingung (,es fehlt der Wald unter dem
Wald“). Nach aktueller Planung (Forsteinrichtung 2018)
sind jahrlich rund 11 ha WalderneuerungsmaRnahmen im
Stadtwald vorgesehen. In 10 Jahren waren demnach blofR
110 ha (<10 % des Stadtwaldes) verjingt. Im
Erscheinungsbild des Stadtwaldes dominieren derzeit die
61 bis 80-jahrigen Kiefernbestidnde. Das durchschnittl.
Alter des Waldes ist 80 Jahre; rund 44 % der Bestinde
(Baume) des Stadtwaldes sind alter als 80 Jahre. Die
Waldstruktur wird gegenwartig durch den einschichtigen,
gleichaltrigen Wald (Altersklassenwald) dominiert:

Stadtwald Biesenthal, Altersverteilung 2021
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Perspektivisch besteht so die groRe Gefahr, dass, wenn
jetzt nicht starker in Walderneuerung investiert wird, der
Stadtwald ,liberaltert” und sehr anfallig wird. Ein
Gberalterter Kiefernwald wiirde langfristig auch
wirtschaftlich deutlich weniger Einnahmen ermaoglichen.

Wenn die Stadt in absehbarer Zeit einen Mischwald — z.B.
in 30 Jahren 600 ha (s.u.!) von versch. Laubbdumen
dominierte Stadtwaldflaiche — etablieren mochte,
mussten sowieso etwa 20 ha / Jahr verjlingt werden.

die Struktur- und Lebensraumvielfalt im Wald --> mehr 6kologische Widerstandsfahigkeit;
e die Grundwasser-Neubildung und die Wasserspeicherung verbessert sich (trotz héherem
Wasserbedarf im Sommer!) --> wichtig u.a. angesichts zunehmender Trockenheit;
e mehr Absorption von CO; und mehr Produktion von Sauerstoff;
e ein Mischwald bietet fiir viele einen hohen Erholungswert und Asthetik.
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Zu beachten ist dann allerdings:

Unterschiedlich gute Standorte: ca. 600 ha (also

Infobox (HNEE): Baumartenwahl

Die Baumartenwabhl soll sich laut Biirger:innenrat

die Halfte) der Stadtwaldflache konnten, falls | stark auf aktuelle fachliche  Eignungs-
langfristig lberwiegend Laubbidume gewollt | empfehlungen (je nach Bodenndhrkraft und
werden insgesamt, perspektivisch evtl. von | Bodenfeuchte) stitzen. Diese liegen fir

Laubbdumen (stark) dominiert werden, was
Bodenqualitat und Wasserverfligbarkeit
anbelangt. Die (ibrigen Flachen hatten dann
schwachere Laubbaumanteile.

Die anspruchloseren Kiefern bleiben also
weiterhin wichtig wegen der nahrstoffarmen
Sandstandorte (es sollte dort aber auf
Laubbaumanreicherungen, u.a. Traubeneiche,
geachtet werden). Folglich erscheint die
denkbare Alternative eines vollstandigen
Verzichts auf Nadelbdume weder wirtschaftlich
noch standorttechnisch noch aus
Biodiversitatssicht sinnvoll.

Mogliche Nachteile der vorgeschlagenen
grofieren Pflegefidche im Wald: Stérung von
Lebensrdumen und Netzwerken (Naturschutz,

heimische wie fir wichtige nichtheimische Arten
vor und beriicksichtigen auch den Klimawandel
(nach heutigem Kenntnisstand). Aktuell ist der
Vorteil bei heimischen Arten, dass sie im
Forderprogramm Waldumbau des Landes
Brandenburg umfangreicher gefordert werden.
Nicht-heimische Nadelbaumarten wie z.B. die
Douglasie werden hingegen aktuell nicht
gefordert. Nichtheimische Arten sollten nicht in
Reinbestdnden, sondern in hochstens
kleinflachigen Mischungen in geringen Anteilen
(bis zu maximal 1/3) eingebracht werden.

Alternative Vorschldge zur Baumartenwahl samt
Kostenschdtzung wurden von der HNEE mit Blick
auf die genannten Ziele fir Biesenthal sowie auf
standértlicher Grundlage erarbeitet und sind den
Tabellen im nachfolgenden, von der HNEE fiir den

3. Burger:innenrat erstellten Info-Dokument (S. 4
und S. 7) zu entnehmen: https://uploads-
ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6
204bal92bldddcaeccb80d2 1 Handout%20Wal
dumbau-pflege final.pdf

Okosystem Wald — bei aktueller Kiefernstruktur
aber nur bedingt); etwas Einschriankung der
Erholungsmoglichkeiten;  Koordination mit
Wildruhezonen und Jagdgebieten nétig.

e Trotz der erwogenen, gewissen Nutzung viel-
versprechender ,fremdldndischer” Baumarten
sind (klima- und wassermaRig passende)
einheimische Baumarten aus Okologischen
Grinden wo moglich vorzuziehen, so der
Blrger:innenrat. Vereinzelt wurden Bedenken
gedullert, dass zumindest einige
fremdléandische Baumarten (in Brandenburg
existieren noch keine langfristigen
Anbauversuche!) sich unkontrolliert ausbreiten und dadurch die heimischen Okosysteme
gefdahrden kénnten. Ein grofRflachiger, experimenteller Anbau mit bislang noch nicht erprobten
fremdlandischen Baumarten wird klar abgelehnt vom Birger:innenrat.

Je nach standoértlichen Bedingungen im
Einzelbestand werden dazu auf den tendenziell
besseren Standorten verschiedene
Laubbaumarten (Rotbuche, Traubeneiche,
Winterlinde u.a.), auf den tendenziell &rmeren
Standorten  weitere  Nadelbaumarten wie
Europdische Larche und ggf. Douglasie im
Voranbau unter Schirm gepflanzt.

Alternative (kombinierbare) Verjlingungs-Methoden:

Der Biirger:innenrat praferiert grundsatzlich Naturverjiingung aus Kosten- und Umweltgriinden, wo
immer es moglich ist. Ziel ist (ggf. mittels Bodenverwundung fir die Kiefernsamen-Keimung), unter
dem aufgelockerten Schirm des Kiefernaltbestandes jlingere Kiefern zu etablieren. Unter anderem
durch den bestehenden Zaunschutz im Stadtwald stellt sich zudem ein gewisser natrlicher
Laubbaumanteil ein, insb. Birke, Traubeneiche, Eberesche, Aspe — als zufallig mitverjlingte, 6kologisch
wertvolle Baumartenanreicherung in der weiterhin Kiefern-dominierten Struktur, die es auch in den
weiteren Entwicklungsphasen zu erhalten gilt. Einrichtungen fiir Hdhersaat (oder Eichelsaat mit
Schulklassen?) 0.a. kdnnten dies unterstiitzen.


https://uploads-ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6204ba192b1dddcaeccb80d2_1_Handout%20Waldumbau-pflege_final.pdf
https://uploads-ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6204ba192b1dddcaeccb80d2_1_Handout%20Waldumbau-pflege_final.pdf
https://uploads-ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6204ba192b1dddcaeccb80d2_1_Handout%20Waldumbau-pflege_final.pdf
https://uploads-ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6204ba192b1dddcaeccb80d2_1_Handout%20Waldumbau-pflege_final.pdf

Um aber einen hoheren oder gar lGberwiegenden Laubbaumanteil in absehbarer Zeit erreichen zu
konnen, beflirwortet der Birger:innenrat einhellig verstarkte ,kiinstliche” Laubbaum-Verjiingung
(etwa auf den genannten 12 ha pro Jahr), z.B. in Form von (vorerst noch) gezaunten Voranbauten, als

yInitialpflanzungen,” unter dem
aufgelockerten Schirm der Altkiefern.
Anwuchsprobleme der gepflanzten
Baume, z.B. in trockenen Sommern,
miussen ggf. in Kauf genommen werden.

Finanzielle Auswirkungen der
Walderneuerung:

e Ein beschleunigter Waldumbau ist je
nach Umsetzung (kinstliche
Verjingung?) und Baumartenwahl
zunachst mit héheren Kosten
verkniipft, insbesondere falls teurer
Zaunbau notig wirde (s.u.!) wegen
Wildverbiss von Laubbaum-
Pflanzungen (90 ha sind derzeit
eingezaunt --> mittelfristig kommt der
Frage des Wildtiermanagements somit
finanziell eine zentrale Rolle zu.

o Kosten entstiinden u.a. durch die
Beschaffung des Pflanzenmaterials
und die Pflanzung selbst. Weitere
Kostenfaktoren: die Art der
Arbeitsverfahren im Wald; das
betriebliche Wegenetz; etc.

e Zugleich wiirde zeitnah mehr Holz aus
dem Kiefern-Altbestand genutzt: der
Kiefern-,Schirm” misste aufgelichtet
werden, um den Aufwuchs sicherzu-
stellen. Ein forcierter Waldumbau
ware daher kurz- und mittelfristig mit

einer héheren Holznutzung und
deutlich  mehr  Einnahmen  zur
Finanzierung des Waldumbaus
verkn(pft.

e Es bestehen zudem einige sehr

Interessensgruppen & Stadt zur Walderneuerung:

In die Diskussionen des 3. Biirger:innenrats waren
viele Argumente von Interessensgruppen & Stadt
bereits eingeflossen. Wir kénnen uns hier also auf

einige  wenige  Punkte  konzentrieren, insb.
Abweichungen:
Manche  Akteure schlagen  weitreichendere

MalRnahmen als der Birger:innenrat vor beziglich
hoherem  Wasserschutz, etwa Umbau von
Waldflachen in Gewasser- bzw. Feuchtgebiete und
grof¥flachige, schnelle Anlage von Buchenwaldern.
Einer warnte vor evtl. zu hohem Kiefernanteil in der
Verjlingungsflache.

Baume aus einer kurzfristigen Verjliingungsinitiative
(in den kommenden 10 Jahren) wiirden in 100 Jahren
wieder dominieren [Klarstellung: beabsichtigt ist eine
langfristige Verjlingungsstrategie, d.h. der
kontinuierliche Umbau des Waldes in starker
gemischte und ungleichaltrige Waldstukturen, d.h.
LAltersklassenwald”].

Auch auf wirtschaftliche Vorteile bestimmter nicht-
einheimischer Baumarten (in MaRen zu verwenden)
wurde hingewiesen. Manche sprachen sich fir
maximal 5 % nicht-heimische (erprobte!) Baumarten
aus. Roteiche sollte nach Meinung einiger
ausgeschlossen werden als invasive Art. Starker
Einbezug von Fachlichkeit bei Baumartenwahl und
(standortgerechter!) Anpflanzung wird ebenfalls, wie
vom Birger:innenrat auch, begriif3t.

Manchem bereiten die hohen Umbaukosten Sorgen.
Einige pladieren dafir, dass sich der Waldumbau und
das Waldmanagement langfristig zumindest selbst
tragt aus den Waldeinnahmen.

relevante Férdermoglichkeiten fir den Waldumbau, was die Kostenseite massiv entlastet (s.
Infobox). Grob gesprochen werden Laubbdume tendenziell geférdert, Kiefern nicht.

e Die auf nachhaltige Waldbewirtschung ausgerichtete PEFC-Zertifizierung soll fiir Biesenthal
méglichst erhalten bleiben, das ware dem gesamten Birger:innenrat u.a. aus wirtschaftlicher
Perspektive und Nachhaltigkeit sehr wichtig.



Infobox (HNEE): Grobe Schatzung von Kosten und Einnahmen der Walderneuerung

Der aktuelle Einschlag belauft sich auf jahrlich rund 3.800 Efm (Erntefestmeter), diese Nutzungs-Intensitat
schopft lediglich rund 53 % des laufenden jahrlichen Zuwachses ab, d.h. es wird von Jahr zu Jahr mehr Vorrat
aufgebaut. Um die Waldverjiingung wie beschrieben starker zu forcieren, wird ein héherer Nutzungsansatz,
d.h. eine (im Vergleich zu heute) starkere Abschopfung des jahrlichen Zuwachses (70 bis 80%) befiirwortet.
Je nach Holzpreisentwicklung ergabe das mehr Einnahmen. Wurde in den vergangenen Jahren ein
durchschnittlicher Erlés von rund 160 € / ha erzielt, hatten sowohl die h6here Nutzungsintensitat als auch
die jingst gestiegenen Kiefernholzpreise einen starken positiven Effekt auf die Einnahmenseite der Stadt.

Die letzten Jahre machte die Stadt mit dem Wald unterm Strich Gewinne. Das kdénnte auch beim
vorgeschlagenen Waldumbau evtl. so bleiben kurz- und mittelfristig. Denn:

e Grob Uberschlagen und anhand aktueller Holzpreise (schwankend!) vage geschatzt konnten so liber
50.000¢€ zusdtzlicher Erlds pro Jahr kurz- und mittelfristig durch Holzverkauf erwirtschaftet werden.

e Dem gegenlber stehen grob geschdtzt jahrliche Mehrkosten in mindestens ahnlicher Hohe fiir einen
forcierten Waldumbau hin zum artenreichen Mischwald in den kommenden zwei bis drei Jahrzehnten
(bei 10-12 ha / Jahr kunstlicher Laubbaumverjiingung, ohne etwaige Zdunungskosten, s.u.).

e Es gibt aber mehrere vielversprechende 6ffentliche Forderprogramme fiir UmbaumalRnahmen hin zu
widerstandsfahigeren Mischwéldern und fiir entsprechend bereitgestellte , Okosystemleistungen” in
Biesenthal — und es wird diese Fordermittel kiinftig vermutlich noch verstarkt geben (sowohl aus
Biodiversitats- wie auch aus Klimawandel-Perspektive, etwa vom Bund). 45 bis 80 % von Waldumbau-
MaRnahmen wie oben vorgeschlagen kdnnten gegenwartig geférdert werden — und wiirden dadurch
unterm Strich also Mehreinnahmen fiir die Stadt im Vergleich zu den vergangenen Jahren bedeuten —
u.a. sofern die Anpflanzungen gesichert sind gegen Wildverbiss etc.

Der Stadtwald ist seit vier Jahren zertifiziert (PEFC). Dadurch ist die Stadt in den Genuss einer einmalig
ausgezahlten ,,Waldpramie” von beachtlichen 100 € / ha gekommen. Fiir zukiinftige Forderantrdage konnte
PEFC-Zertifizierung zudem evtl. eine notwendige Voraussetzung sein.

e Das letzte vor-Ort-Audit (s.u., Abschnitt zu Jagd) hat jedoch aufgrund des dort gutachtlich so
eingeschatzten zu hohen Wildverbisses in Biesenthal bereits auf eine modgliche Aberkennung
hingewiesen. Damit verkniipft ware die mogliche Riickforderung der in 2021 gewdhrten Waldpramie!
Auch andere Forderprogramme weisen ausdriicklich auf die Notwendigkeit hin, zu hohen Wildverbiss zu
reduzieren. Das erhoht den Handlungsbedarf beziiglich der Wildverbiss-Frage zusatzlich, s.u.

Langfristige Einnahmenprognosen insbesondere bei Laubholz sind hochgradig unsicher; dies hdangt u.a. stark
von zukinftigen Verwendungsweisen und Infrastrukturentwicklung fiir Laubholzverarbeitung ab (da aber die
natirlichen Risiken fiir Kiefernmonokulturen langfristig sehr hoch einzuschdtzen sind, schneidet ein
artenreicher Mischwald wirtschaftlich langfristig im Vergleich dazu wahrscheinlich deutlich besser ab)

o Die angestrebte Mischwaldstruktur ermoglicht langfristig ggf. weitere Mehreinnahmen fir die Stadt
durch moglichen Bestattungswald auf kleiner Flache, siehe Kap. Ill.

FAZIT zur Ausrichtung der Waldentwicklung: Vom Biirger:innenrat wie auch von zahlreichen
Interessensgruppen wird ein im Vergleich zu heute widerstandsfahigerer Mischwald mit
unterschiedlichsten Laub- und Nadelbdumen als perspektivische Struktur beflirwortet. Die sehr grofie
Mebhrheit des Blrger:innenrats sprach sich dabei im Kontext der zu beschleunigenden Waldverjiingung
(20 ha / Jahr) fir mehr Laub- als Nadelbdume aus (wo standortlich sinnvoll) — unter bestimmten
Bedingungen auch inklusive eines kleinen Anteils an bestimmten (klimaangepassten und gut
bewahrten, fachkundig auszuwahlenden) nicht-einheimischen Baumarten. Der Stadtwald sollte nach
Meinung aller Prozessakteure weiterhin auch — und sogar verstarkt — wirtschaftlich genutzt werden,
u.a. um die Kosten des Waldumbaus decken zu konnen. Der Biirger:innenrat pladiert zudem einhellig
dafir, dass die Stadt die PEFC-Zertifizierung moglichst bewahrt.
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Umgestaltung des Jagd- und Wildtiermanagements

Engstens verbunden mit der Verwirklichung der gewiinschten Weiterentwicklung des Stadtwaldes ist
wegen des Wildverbisses von jungen Bdumen die Frage nach einem angemessenen Jagd- und
Wildtiermanagement. Letzteres ist allerdings komplex und geht weit (iber die blofie Jagd hinaus.

Die Birger:innen moéchten Wild im Wald auf jeden Fall erhalten, schlagen aber vor, die Wildbestéinde
voriibergehend (d.h., wahrend der intensiven Waldumbauzeit der ndchsten Jahre — danach vertragt
der Wald wieder mehr Wild) dem Ziel der baldigen Verjiingung des Baumbestandes und der héheren
Baumarten-Vielfalt anzupassen mit moglichst wenig (weil teurer und anderweitig problematischer)
zusatzlicher Zadunung, s. ndchste Seite. Fiir den derzeit vermutlich hohen Wildverbiss im Stadtwald —
als bloR einer unter mehreren wichtigen Faktoren fiir Waldverjliingung (Boden, Licht, etc.), aber ggf.
ein relativ entscheidender — gibt es bislang keine klaren, zahlenmaRigen Beweise, jedoch mogliche
Indizien sowie regionsspezifische Vergleiche. Zudem droht wegen des gutachterlich vermuteten hohen
Wildverbisses der Verlust der PEFC-Zertifizierung mit finanz. Konsequenzen (s.o.).

Infobox (HNEE): Aussagen zum Wildverbiss im Stadtwald
PEFC —Audit 2021 mit Hinweis auf die beobachteten hohen Verbissschdden in Biesenthal

e Die PEFC-Standards machen in Bezug auf die Wilddichte ganz klare Aussagen: ,Angepasste
Wildbestdnde sind Grundvoraussetzung fiir eine naturnahe Waldbewirtschaftung ...“, und weiter:
,Wildbestidnde gelten dann als angepasst, wenn die Verjiingung der Hauptbaumarten ohne
SchutzmafSinahmen méglich ist und erhebliche, frische Schdlschdden an den Hauptbaumarten nicht
grofSflichig auftreten.” Die Féhigkeit des Waldes, sich selbst zu verjiingen, ist eine der wichtigsten
Grundlagen von PEFC. Zu viel Wild kann diesem Anspruch entgegenstehen. Mit grofsem Abstand ist eine
nicht-angepasste Wilddichte der héiufigste Verstofs gegen die PEFC-Standards, den die Auditoren bei
ihren regelmdfigen Kontrollen feststellen. Die Einhaltung der Standards wird durch die Auditoren streng
kontrolliert und wenn nétig geahndet — auch mit dem Entzug des Zertifikats.

Pflege- und Entwicklungsplan Naturpark Barnim. PI.-R. E: Biesenthaler Becken und Finowtal [...], 2008

e Nach Auskunft von MARZOK (2003), des Vorsitzenden der im Oberen Finowtal tdtigen
Jagdgenossenschaft, und nach eigener Einschéitzung nach Begehungen vor Ort, sind die Wildbestdnde in
den éstlich und westlich an das Finowtal angrenzenden Kommunal- und Landeswdldern deutlich
iiberhéht. Diese (iberhéhten Bestdnde strahlen auch in den Planungsraum aus. Durch den resultierenden
starken Verbiss wird eine Naturverjiingung der Waldbesténde und damit einen erfolgreichen
Waldumbau im Planungsraum bei den z.Zt. herrschenden Wilddichten praktisch unméglich.

Streckenergebnis 19/20 und 20/21 Biesenthal

e Die Schalenwildstrecke (Rot- und Rehwild) belduft sich auf etwa 3,5 Stiick / je 100 ha (zum Vgl.: in
angrenzenden Jagdrevieren wurden iiber Jahre 8 bis 10 Stiick Schalenwild je 100 ha erlegt).

e Wegen der verbleibenden Unsicherheit spricht sich der Biirger:innenrat zusatzlich also einhellig
und prioritdr fir die zeitnahe Etablierung und dauerhafte, unabhdngige Analyse eines
fachgerechten Monitoringsystems zum Wildverbiss im Stadtwaldgebiet aus, um das
Wildtiermanagement danach zielgenauer anpassen zu konnen. Grundlage hierfir kénnen die seit
drei Jahren existierenden Weisergatter (10 Stlick) bilden. Es soll rasch besseres Wissen tber den
Wildverbiss im Stadtwald gesammelt werden. (Die HNEE bietet dazu Hilfestellung an bei Bedarf.)

Theoretische Alternativen zur Bejagung oder Zdunung, um Wildverbiss zu reduzieren, waren
angesprochen aber verworfen worden, z.B. direkte Baumschutzvorrichtungen, Dornenstréucher,
Wolfansiedlung, Wild weglocken/anderweitig ndhren oder Vermehrung hemmen, etc.

11



(Als ethisch problematisch wurde von einigen ein moglicherweise ,,wahlloser” Wildtier-Abschuss nur
flr eine schnellstmogliche Verjingung des Stadtwaldes angesehen.)

e Der Birger:innenrat spricht sich insbesondere stark fir einen engen, partnerschaftlichen
Austausch zwischen Stadt, Férster und Jégern aus, damit die Ideen zur Zukunft des Stadtwaldes
erfolgreich und gemeinsam verwirklicht werden kdnnen (s. auch Kap. V).

Die Stadt konnte sich fiir ein angepasstes Wildtiermanagement evtl. mit folgenden vom
Blrger:innenrat andiskutierten, andernorts laut HNEE bewahrten /deen auseinandersetzen:

o Ortliche Schwerpunktbejagung — eben | |nfohox (HNEE): Probleme der Ziunung
an Verjlingungsschwerpunkten

e Verkiirzung der Jagdzeit -
Intervallbejagung  (dadurch  auch
weniger Tierstress und damit weniger
Futterbedarf; laut Forschung unter

Zaune sind sehr teuer (4000-5000€/ha; 10-14€/Ifdm).
Zudem gehen dem Wild weitere Asungsflichen verloren.
Das verscharft den Verbiss im nicht-eingezaunten Gebiet
und damit den Riickgang von Biodiversitat, weswegen der
Wildbestand dann besonders stark bejagt werden musste
bestimmten  Bedingungen — u.a. | (zumal Gefahr besteht, dass das Wild dann hungert
regionale Jagdkooperation — langfristig | angesichts verminderter Asungsflichen). Um waldbaulich
effektiv.  trotz ggf. weitrdumiger | freier agieren zu kdénnen, misste sich vielmehr die
Wildbewegungen in der Region) natlirliche Verjlingung wie auch die zusatzlich
e Erginzend effektive, unbedingt | eingebrachten Mischbaumarten auch ohne Zaun
erfolgreich etablieren lassen (um dies zu befordern,
konnten bspw. auch noch héhere Pflanzenzahlen sinnvoll
sein, ein Verbiss von bis zu 20 % ware dann tolerierbar).

fachkundig  durchgefiihrte  (sonst
erhohtes  Tierleid)  durchgefiihrte
Ansitz-Driickjagden

e VergroRerung der Asungsflichen und Schaffung groRerer jagdlicher (menschenferner, evtl.
flexibel wechselnder, fir Waldverjlingung danach wieder verfligbarer) Ruhezonen bzw.
Wildwiesen/, Offenlandinseln”, die oft gut angenommen werden vom Wild, wenn dort keine Jagd

e Waldbehandlung - Wildschadensverhiitung bspw. durch die Schaffung zuséatzlichen
Asungsangebotes durch die Anlage von Waldinnenréindern

e Speziell das Rotwildmanagement ist nur im Verbund mit den Nachbarn (u.a. Landeswald) sinnvoll

Interessensgruppen & Stadt zur Jagd-Thematik:

Einige duBerten Bedenken hinsichtlich intensiverer Jagd. Im Einklang mit dem Biirger:innenrat sind
sie gegen wahlloses SchieRen-Missen, den evtl. Verlust des Wildes im Wald, und betonen die
Notwendigkeit eines komplexeren Wildtiermanagements sowie Unsicherheiten zum Wildverbiss
(deswegen Monitoring) und dessen relativem Einfluss auf Waldverjingung. Driick- und
Intervalljagden seien laut einer Person ineffektiv (HNEE-Experten verwiesen jedoch auf gegen-
teilige Befunde in Studien: es komme eben auf bestimmte Bedingungen an, die einzuhalten sind),
wahrend andere Akteure klar und zeitnah eine stdrkere (Schwerpunkt-)Bejagung als kosten-
glnstigste, effektive Waldverjiingungs-Unterstiitzung forderten, sowie grolRe Wildruhezonen in
Siedlungsferne. Einer sprach sich zudem klar fiir mehr regionale Jagd-Koordination aus.

FAZIT zum Wildtiermanagement: Damit der empfohlene Umbau des Biesenthaler Stadtwaldes
gelingen kann, empfiehlt der Biirger:innenrat ebenso wie einige Interessensgruppenverteter, die
Bejagung im Stadtwald in engem Austausch zwischen Stadt und Jagdausiibungsberechtigten so
anzupassen, dass eine Verjlingung des Waldes mit moéglichst wenig Einzaunung moglich ist, ohne dabei
den Wildtierbestand im Wald grundsatzlich zu gefahrden. Ein professionelles Monitoring von
Wildverbiss (z.B. Weisergatter) sollte umgehend in Auftrag gegeben werden, um besseres Wissen zur
Verbisssituation zu erhalten. Konkrete Vorschlage etwa zu effektiver Jagdgestaltung, Ruhezonen und
Wildwiesen sowie zusitzlichen Asungsangeboten durch Waldinnenrinder-Gestaltung liegen vor.
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Ausweitung dkologischer Vorrangfldchen in ,,Eigenbindung” der Stadt

Um die Naturschutzkomponente im zukiinftigen Waldkonzept zu starken, beflrwortet der
Blirger:innenrat einhellig, dass in moderatem Umfang im Stadtwald noch weitere ékologische
Vorrangflédchen in Eigenbindung (d.h.: freiwillige Selbstverpflichtung der Stadt) ausgewiesen werden.
Die Birger:innen sprechen sich fiir eine Erh6hung auf 120 ha aus (Verdopplung zu bisherigen 60 ha in
Eigenbindung). Denn es war den Biirger:innen wichtig, dass es auch ein paar Flachen gibt, wo ,der
Wald einfach Wald sein darf.” Einzelne Teilnehmende sprachen sich fir noch grofRere Flachen aus.

Infobox (HNEE): Okologische Vorrangflachen

Das bereits vorhandenen NSG ,, Rabenluch” sowie die im Stadtwald Biesenthal befindlichen Fldchenanteile
des FFH-Gebietes Finowtal-PregnitzflieR / Teilfliche PregnitzflieR umfassen eine offiziell ausgewiesene
Naturschutzflache von rund 120 ha. Weitere rund 60 ha sind als 6kologische Vorrangflache in Eigenbindung
der Stadt aus einer Bewirtschaftung genommen worden. U.a. bedeutet dies:

e dass nur einheimische Baumarten (keine nicht-einheimischen!) eingebracht werden diirfen;

e dass eine naturnahe Waldentwicklung mit einem Anteil stehenden Totholzes von mindestens 5% des
stehenden Bestandesvorrates zu gewahrleisten ist, und dass liegendes Totholz sowie
Nutzungsriickstinde wie Kronen und Stark-Aste im Bestand verbleiben und stehendes Totholz mit mehr
als 30 cm Durchmesser in 1,30 m Hohe Giber dem Stammful® nicht gefallt wird;

e dass die Nutzung z.B. des Bruchwaldes an Pregnitz- und Finowfliel in einem Abstand von zehn Metern
sowie an den Seen in einem Abstand von 20 m zur Mittelwasserlinie unzuldssig ist.

Besonders relevante Auswirkungen:

e Dadurch wird der Wald widerstandsfahiger, sein , Selbstheilungsvermdgen” steigt.

e Biodiversitat wird stark beférdert (evtl. gezieltes Zusammenspiel mit Waldinnenrander & Totholz).

e Schéadlinge in diesen Flachen konnten allerdings die Waldgesundheit wiederum beeintrachtigen
und gelegentlich zu Holzverlusten auch in Nachbargebieten fiihren.

e Es wurde kontrovers diskutiert, ob jegliche fremdlandische Baumart bei natiirlicher Verbreitung
dann aktiv entfernt werden sollte aus diesen Gebieten --> Wissenschaft soll einbezogen werden!

o Die Einnahmen aus Holzverkauf wiirden durch eine Ausweitung solcher Naturschutzflachen sinken
(derzeit rund 160 € / ha) — was jedoch durch Férder-Einnahmen aus Naturschutzprogrammen zum
Teil kompensiert werden konnte, z.B. (MLUK-Forst-RL / Vertragsnaturschutz im Wald, 1. Feb 2021):

# Das Umwelt- und Forstministerium unterstiitzt weiterhin die Waldbesitzenden finanziell bei
NaturschutzmaRnahmen im Wald. Dazu zdhlen beispielsweise der Erhalt von Totholz und
Biotopbdaumen als Lebensraum von Kleintieren und Insekten, aber auch die Sicherung des
Erhaltungsgrades der Waldlebensraumtypen in Natura 2000-Gebieten sowie der dauerhafte
Nutzungsverzicht von seltenen und deshalb besonders schiitzenswerten Waldlebensraumtypen. Die
Bewilligungsbehorde des Landesbetriebs Forst Brandenburg (LFB) Ubernimmt die forstfachliche
Begleitung und die technische Umsetzung der Férderung nach dieser Richtlinie. Die Zustandigkeit fur
den Naturschutz im Wald liegt bei der obersten Naturschutzbehdorde.

% Die Férderung von Vorhaben im MaRnahmenbereich | richtet sich auf den Schutz, die Erhaltung und die
Wiederherstellung von Lebensrdumen und dienen der Umsetzung von Natura 2000 (FFH-Richtlinie).
Forderkulisse sind die Flachen der erfassten und bewerteten Lebensraumtypen, insbesondere innerhalb
der FFH-Gebiete. Fordergegenstande sind:

o Erhalt von stehendem und/oder liegendem Totholz

Erhalt von Alt- und Biotopbdaumen

Forderung des guten (B) oder hervorragenden (A) Erhaltungsgrades

Anlage und/oder Pflege eines Krautsaumes

Vollstandige Entnahme gebietsfremder Geholze in Waldlebensraumtypen

Dauerhafter Nutzungsverzicht auf Waldlebensraumtypenflachen
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Interessensgruppen & Stadt zu Okologischen Vorrangflachen:

Ein Vertreter sprach sich stark fiir das gleiche aus wie der Birger:innenrat und ergédnzte, dass dies
der Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt (BMU 2007) entsprache, dass diese Flachen tber
den gesamten Wald verteilt werden sollten (mit vielen Habitatbdumen und Totholz) und es dann
evtl. weniger gesonderte Wildruhezonen brauchte. Andere brachten in diesem Zusammenhang die
(von anderen wiederum kritisierte) ldee von Offenlandinseln ein als Gegenpol zu
Verjingungsschwerpunkten und als Riickzugsraum fiir Wild. Wieder andere verwiesen generell auf
mogliche Zielkonflikte bzgl. Stadtwald-Fldche bzw. auf vielfiltige weitere Moglichkeiten,
Naturschutz zu beférdern.

FAZIT zu Okologischen Vorrangflachen: Der Biirger:innenrat sprach sich einvernehmlich (ebenso wie
vereinzelt Interessensgruppenverteter, wahrend andere sich eher enthielten) fiir eine moderate,
potenziell mit Fordermitteln bedachte Ausweitung der o6kologischen, nicht mehr bewirtschafteten
Vorrangflache in Eigenbindung auf 120 ha im Stadtwaldgebiet aus.
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Welche Arbeitsverfahren fiir die Waldentwicklung hin zum Mischwald?

Gegenwartig kommen im Rahmen der Bestandespflege und Holzernte vor allem hochmechanisierte
Arbeitsverfahren (Harvester) in Verbindung mit Riickezug (Forwarder) zum Einsatz. Starkes Holz wird
motormanuell geerntet. Die Blrger:innen sprachen sich nun dafiir aus, ergénzend, wo dies sinnvoll
und méglich ist, Riickepferde speziell fir das ,Vorliefern” innerhalb der Bestdnde einzusetzen
(Teamarbeit von Rickepferd und Rickezug), insbesondere um den Bodenschutz — gerade an
Okologisch besonders wertvollen bzw. sensiblen Stellen — aus Natur- und Wasserschutzperspektive zu
verbessern. Dies kann ggf. auch perspektivisch (langerfristig) ins Auge gefasst werden.

Interessensgruppen & Stadt zu
Arbeitsweisen im Wald:

Auswirkungen eines Riickepferde-Einsatzes:

e Naturnahe Bewirtschaftung, schont den Boden und
werden von
Interessensgruppen & Stadt
unterschiedlich beurteilt: Auf der
einen Seite als gute Idee, u.a. mit der
Frage, wo die Pferde herkommen
sollen, auf der anderen Seite werden
sie als kostspielig und damit kontrar
zur |dee der Wirtschaftlichkeit
angesehen. Riickeraupen wurden von
einzelnen als noch begriiRenswerter
(weil effektiver) wahrgenommen,

die Naturverjingung; auch bei schlechten Rickepferde
Witterungsbedingungen geringe Bodenverletzungen.

e Baumbestand wird geschont und nicht verletzt.

e Die Nutzung fossiler Brennstoffe wird reduziert.

e Den Birger:innen ist bewusst, dass dadurch die
Rickekosten steigen (Kosten im Vergleich zu
maschinellen Verfahren langfristig aber schwer
abschéatzbar, u.a. wegen steigender Spritpreise).

e Weniger Bodenverdichtung, was sich u.a. positiv auf

die Wasserspende auswirkt und auf die Erhaltung der

Lebensrdume von Kleinstlebewesen im Boden.
Biesenthal ware evtl. um eine gewisse Attraktion
reicher (aus Sicht mancher zumindest).

Eine erkannte und gewichtige Herausforderung fiir
einen raschen und umfangreichen Einsatz von

auch mit dem Hinweis darauf, dass
bodenschonende  Bewirtschaftung
auch wichtig fir den Aufbau der
Humusschicht und damit u.a. filr
Klimaschutz sei.

Rickepferden ist der Umstand, dass es nur wenige

Dienstleister gibt. Der in der Region bekannte ,Pferderiicker” ist sehr gut ausgelastet und hat
keine zusatzlichen Kapazitdten. Es wird angeregt die Dienstleistung ,Pferderiickung” in der
Region aufzuwerten. Ziel wéare es zusatzliche Anbieter zu unterstiitzen und damit die regionale
Wertschopfung zu steigern (Arbeitsplatze).

Alternativ besteht der Vorschlag den Einsatz von kleinen, leichteren und wendigen Forstraupen zu
forcieren (z.B. https://www.pfanzelt.com/de/faellraupe/faellraupe-moritz-fr50/), die relativ
bodenschonend und dabei dennoch sehr effektiv sein kbnnen. Es wird generell vom gesamten
Blrger:innenrat als wichtig angesehen, die Arbeitsverfahren und eingesetzte Technik auf die
jeweiligen Bestandessituationen, d.h. die Dimensionen des ausscheidenden Bestandes, das
Vorhandensein von Verjingung, die jeweiligen Bodenverhaltnisse etc. abzustimmen.

Im Kontext mit dem Einsatz von Harvester und Riickezug besteht zudem einhellig das Anliegen Schéden
an Wegekorpern méglichst rasch zu beseitigen (Wegeinstandsetzung) und damit die Nutzbarkeit fir
die Biesenthaler Biirgerinnen und Blrger sicherzustellen.

FAZIT zur Arbeitsweise: Laut Biirger:innenrat wie auch laut einiger Interessensgruppenvertreter ware
es langfristig sinnvoll, wo wirtschaftlich vertretbar und sachlich sinnvoll, schonendere Alternativen der
Waldbewirtschaftung zu wahlen — z.B. konnten bei der Waldpflege schonendere Raupenziige
verwendet und Riickepferd-Angebote wohlwollend gepriift werden.
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Erforderliches betriebliches Wegenetz

Als weiteres Teilthema hinsichtlich einer Weiterentwicklung des Stadtwaldes zu einem Mischwald
diskutierte der Biirger:innenrat (kaum dagegen die Interessensgruppen und Stadt) verschiedene
Implikationen fiir die betriebliche Infrastruktur und das betriebliche Wegenetz, je nach Art der
angestrebten Waldbewirtschaftung bzw. Naturschutz:

Infobox (HNEE): Betriebliches Wegenetz

Das betriebliche Wegenetz umfasst derzeit 35 km gut befestigte sowie weitere 15 km noch auszubauende
LKW-fahige Wege (Wegedichte 29 m/ha). Der noch geplante Ausbau (gefordert als Waldbrandschutzwege)
verfolgt das Ziel, alle Teile des Stadtwaldes so zu erschliefen, dass im Fall eines Waldbrandes der Zugang
aller, auch entfernt liegenden Waldflichen und das Ldschen vom Boden aus mdoglich ist, d.h. die
brandtechnisch bislang relativ ungeschiitzten Waldbereiche sollen noch besser wegetechnisch erschlossen
werden. Gegenwartig bestehen flr die Baukosten (18 bis 34 € je Ifdm.) Forderméglichkeiten (siehe dazu auch
im Geoportal Land Brandenburg https://www.brandenburg-forst.de/LFB/client/)

In den zuriickliegenden 5 Jahren wurden fiir die Wegeinstandsetzung im Stadtwald jahrlich durchschnittlich
rund 2500 € aufgewendet (0,14 € / Ifdm.). Mit zunehmender Wegedichte wirden diese Kosten steigen,
umgekehrt wiirden die Riickekosten sinken und die Holzabfuhr lieRRe sich effizienter gestalten.

In der Konsequenz wiirde die Wegedichte also zunachst etwas steigen. Flir den Biirger:innenrat klingt
die Wegeausweitung fir erhéhten Brandschutz (der auch einigen Interessensgruppenvertretern sehr
wichtig ist) vernlinftig; generell wird aber mehrheitlich aus wirtschaftlichen wie 6kologischen Griinden
beflirwortet, moglichst wenig zusatzliche Betriebswege anzulegen, wenn dies vermeidbar scheint.

Langfristig besteht das starke, einvernehmliche Interesse des Birger:innenrats, mit zunehmendem
Waldumbau (in Richtung Laubbdume) auch Wege wieder gezielt zuriickzubauen und dabei
artenreiche, gestufte Waldinnenrdnder (einschlieflich Blih- und Strauchstreifen) entlang der
Hauptwege zu entwickeln — dies kdnnte zudem bei ndtigen Neuanlagen von Wegen gleich von Anfang
an miteingeplant und umgesetzt werden. Dies konnte v.a. die Biodiversitidt im Stadtwald merklich
positiv beeinflussen, was wiederum generell der Widerstandsfahigkeit des Stadtwaldes zugute
kommen kdnnte.

Schranken konnten zudem laut Blirger:innenrat an den Waldwegen so platziert werden, dass privater
PKW-Verkehr effektiver als bislang verhindert wird.

Falls beschlossen wiirde, auch zukiinftig bei einem stark wirtschaftlich orientierten (aber weniger
widerstandskraftigen) Nadelwald zu bleiben, wiirden wohl mehr Betriebswege gebraucht — was neben
zusatzlichen Kosten vermehrte Bodenversiegelung und damit u.a. auch weniger Wasserschutz
bedeuten wiirde.

FAZIT zum betrieblichen Wegenetz: Einhellig gewlinscht wird der langfristige gezielte Rickbau
betrieblicher, dann evtl. nicht mehr dringend benétigter Waldwege zwecks Schaffung dkologisch
wertvoller Waldinnenrander (auch bei Neuanlagen von Wegen), sowie die effektive Platzierung von
Schranken gegen privaten PKW-Verkehr im Stadtwald.
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. Neue Einrichtungen im Wald fir die Menschen

Neben dem im vorherigen Kapitel behandelten Thema der grundsatzlichen Waldentwicklung
diskutierte der Birger:innenrat beim Abschlusstreffen (Feb. 2022) auch einige mogliche neue
Einrichtungen im Stadtwald besonders ausfihrlich. Diese werden nachfolgend kurz dargestellt; ndhere
Informationen und pro/contra Argumente zu diesen MalRnahmen siehe:

e https://uploads-

ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6204bal196f11c36a696ccd61 2 Handout%20
Einzelma%C3%9Fnahmen%20fu%CC%88r%20Lokalisierungen final.pdf

1) Bestattungswald (Friedwald)

Der Birger:innenrat begriit grundsatzlich (mit Vorbehalten einiger) die mogliche Einrichtung eines
Bestattungswald als besonders interessante Idee aus folgenden Griinden:

Es wird das Versorgungsangebot fiir Biesenthal erhoht; evtl. sogar Konkurrenz zum Friedhof hier?
Finanziell wird die Einrichtung eines Bestattungswalde als mdgliche Einnahmequelle beurteilt. Die
Finanzierungsstruktur gestaltet sich wie bei jedem Friedhof: er erzeugt Aufwand (u.a. erhdhter
Aufwand fiir die Verkehrssicherungspflicht) und Kosten, die mit den Einnahmen finanziert werden.
o Konkret ware eine Anbindung an den ,Ruheforst Eberswalde” [15 ha, 120-130
Beerdigungen im Jahr, durchschnittl. 1200 €/Beerdigung] derzeit evtl. moglich (als
AuBenstelle?), oder aber an einen der anderen Anbieter in der Region — als Pachtmodell
mit einem Betreiber, oder in Eigenregie der Stadt
= Hintergrund: die in Eberswalde beantragte Ausweitung wurde nicht gestattet, was
eine Chance fir Biesenthal sein kdnnte
o Laut Bestattungswaldbetreibern in Brandenburg wuchs Zahl der Kundschaft in letzten
Jahren stark an --> zunehmende Nachfrage zu vermuten (Einzugsgebiet bis Berlin)
Die emotionale Bindung der Bewohner:innen zum Wald, die Angehérige im Wald bestattet haben
oder sich selbst im Wald bestatten lassen wollen, wird erhéht; wer eine emotionale Bindung an
einen Ort hat, behandelt ihn in der Regel gut (und ist ggf. bereit, ihn mitzufinanzieren)
Die Biodiversitdat in Bestattungswaldern ist grundsatzlich erhoht (Laubbdume), was den
allgemeinen Zielen fiur den Wald entspricht. Ein Bestattungswald erhalt in der Regel >90 Jahre
Nutzungszusage, so dass der Natur-/Wasserschutz und die Graberruhe langfristig garantiert sind.

Eingeschrinkte mégliche Ortlichkeiten: Laubbidume-Altbestand und Erreichbarkeit wichtig (Nahe Bhf,
oder mit Bus, z.B. Richtung Sophienstadt oder am Wukensee; wenn in Bhf-Nahe, dann evtl. Zielkonflikt

mi

t ,Freizeitwald”, s.u.). Es sei denn, ein solcher ,Laubwald“ wird Uber die Einrichtung des

Bestattungswaldes erst entwickelt, Stichwort: Pflanzung von Heistern / GroRpflanzen.

Interessensgruppen & Stadt: Einige beflirchten Minusgeschaft (Aufwand groRer als Ertrag &
Nachfrage) und Konkurrenz zu bestehenden Bestattungswaldern, auRerdem geringere Ertrage fur
die Forstwirtschaft und geringerer Beitrag zum Wasserhaushalt. Andere sehen Bestattungswald
aus finanzieller Sicht als sinnvoll an zur Stabilisierung des Deckungsbeitrags und sehen schone Idee
als letzte Ruhestatte. Fraglich, ob geeigneter Ort mit passender Vegetation; potenzielle Gebiete:
von Hundehaltern intensiv genutzt, oder munitionsbelastet [was aber ggf. kein Ausschlussgrund
fiir einen Friedwald sein muss, wie eine Blirgerin detailliert erklarte].
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FAZIT: Mehrheitlich rat der Biirger:innenrat dazu, die Option eines Bestattungswaldes ernsthaft zu
prifen (evtl. in Kooperation mit Eberswalde). Einige Interessensvertreter haben Zweifel.

2) ,Freizeit- und Bildungswald” (als vielfaltiger Pfad an einem Ort)

Dies konnte die Form eines vielgestaltig angelegten Waldpfades, geblindelt an einem Ort im Wald,
annehmen (z.B. Bhf-Nahe). Es kdonnte eine Kombination aus mehreren Elementen sein: Fitness-
Parcours und Erlebnispfad; deutschlandweit einzigartiger Wasserwandelpfad [hierzu liegen von HNEE
bereits konkrete Ideen vor; verbunden mit Wasserturm]; Motorikpark; Schulwald. Diese
Kombinations-ldee wird von den Birger:innen als interessante mogliche Erganzung empfunden, denn:

e Wertvolles Angebot fiir Anwohnende, Reisende, Vereine, Schulen, etc.

e Mehr Freizeitmoglichkeit, mehr Bindung der Biesenthaler:innen an den Wald

e Gelenkte Besuchsstrome auf definierte Bereiche im Wald, so dass andere Bereiche im Wald
weniger gestort werden

o Moglichkeiten der Platzierung in der Nahe von Gastronomie 0.3d., um auch Einnahmen fiir Gewerbe
und Stadt zu generieren

e Offentlichkeits- und Bildungsarbeit, Sensibilisierung gegeniiber dem Wald;

e waldpddagogische Angebote

e Kombi-Ansatz spart Waldflache und Aufwand fiir Verkehrssicherung

Schulwald als griines Klassenziimmer mit moglichst vielen Baumarten, Insektenhotels und
Sitzmoglichkeiten; musste flr einige nicht direkt in Schulndhe, aber fiir Schule zumindest gut
erreichbar sein (evtl. Standort sogar unabhangig vom ,Freizeitwald“ wahlbar); anderen wiederum war
Ndhe zur Grundschule am Pfefferberg wichtig. Evtl. dann auch stiarkere Zusammenarbeit mit
Grundschule am Pfefferberg und deren Férderverein bei der Finanzierung und Errichtung moglich. Evtl.
auch Projekte mit der HNEE, um Kindern Natur ndherzubringen (z.B. AG-Leitung an Biesenthaler Kitas/
Schulen durch HNEE-Studierende?).

Die Notwendigkeit einer zweiten Flache neben dem gut ausgestatteten Wanderweg um den Wukensee
—und zusatzlich zu dem insgesamt durchaus schon respektablen jetzigen Erholungswert des Waldes —
wird damit begriindet, dass von einigen Teilnehmenden des Biirger:innenrates ein Angebot
insbesondere in Bahnhofsndhe gewtinscht wird. Dies fehlt insbesondere fir Auswaértige und Touristen
noch und ware ein interessantes Erganzungsangebot, das auch von Biesenthaler:innen gewiinscht ist.
Fordermoglichkeiten wéaren noch zu priifen. Die Konzepterarbeitung eines Wasserwandelwegs wie
auch fir den Schulwald kdnnte im Rahmen einer Bachelorarbeit an der HNEE erstellt werden und
anschlielend der SVV und den Biirger:innen Biesenthals vorgestellt werden. Den Erhalt und Bestand
eines solchen Pfads konnte man evtl. durch ehrenamtliches Engagement durchfiihren lassen.

Der Birger:innenrat hatte sich beim 2. und beim 3. Treffen auch ausfiihrlich mit
Flachennutzungskonflikten im Waldgebiet beschaftigt. Der vorgeschlagene, kombinierte Pfad wiirde
wenig Flache bendtigen und eine wirtschaftliche Nutzung des Areals weiterhin erméglichen. Offene
Frage: Forder-/Einnahmemaoglichkeiten hierzu?
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Interessensgruppen & Stadt: Die Schuldwald-ldee wurde weitestgehend begriiRt, soll fiir Schulen
gut zu erreichen sein. Hinweise auf erhdhte Verkehrssicherheitspflicht (sowie Kosten fiir Reingung
und Wartung). Zum Wasserwandelpfad gab es unterschiedliche Sichten: Die einen begriRten ihn,
insbesondere in Zusammenarbeit mit dem Wasserturmverein; die anderen beflirchten zu hohe
Kosten, oder dass der Pfad den Wildtieren die wenigen Trinkmoglichkeiten ohne Menschenkontakt
nehmen konnte. Einzelne halten das Interesse am Erholungswald fiir nachvollziehbar. Einzelne
sagten dagegen: Der Erholungswert des Stadtwaldes miisse nicht kiinstlich erh6ht werden und
neue Bauelemente wie ein Parcours wirden die Erholung eher storen. Einzelvorschlag: evtl.
Motorikpark/Parcours in das gut erreichbare , Hexenwéildchen. Einzelne bedauerten zudem, dass
reitsportliche und reittherapeutische Angebote im Waldgebiet und in diesem Prozess zu wenig
Beachtung und Férderung finden (z.B. Springparcours einrichten?) angesichts der Beitrags zu
Gesundheit und lokaler wirtschaftlicher Wertschopfung; die Wegefiihrung (Konflikte mit anderen,
s.u.) sollte unbedingt auch besser auf die diversen Reit-Bedlirfnisse abgestimmt werden.

FAZIT: Mehrheitlich rat der Birger:innenrat dazu, die Option eines kombinierten , Freizeit- und
Bildungswaldes” — in Form eines vielgestaltig angelegten Waldpfades, gebilindelt an einem
siedlungsnahen Ort im Wald, z.B. in Bhf-Nahe — wohlwollend zu priifen. Die HNEE bietet umfassende
konzeptionelle Unterstiitzung an. Die Interessensgruppen & Stadt eher skeptisch; die Schulwaldidee
wurde weitgehend begriifl3t.

3) Freizeitwege (inkl. Reitzonen, Mountainbike-Zonen) und Parkplatze: Koordination?

Einhelliger und wichtiger Hauptvorschlag des Birger:innenrats hierzu ist es, dass die Stadt einen
Prozess organisiert flr ein besser abgestimmtes Gesamtkonzept hinsichtlich der Koordination und
Ausweisung/Kennzeichnung von diversen (bestehenden und ggf. neu angedachten) Freizeitwegen
bzw. -zonen im Stadtwald. Es fehlt die ausreichende Kommunikation zwischen den relevanten
Gruppen und der Stadt mit Blick auf die verschiedenen Anspriiche und auf eine gemeinsam
abgestimmte Umsetzung sowie Ausweisung dieser, u.a. auf Karten und Beschilderung im Wald. Dafir
winschen die Biirger:innen ein Konzept, das den Bedirfnissen aller Nutzergruppen einigermallen
gerecht wird, v.a. Wandern, Reiten, Radfahren/Mountainbike-Trails, Hunde, privater PKW-
Verkehr/Parkplitze (Koordination mit Wanderwegen!), jeweils OPNV-Anbindung mitgedacht.

Interessensgruppen & Stadt: Einige sehen geordnetere Wegesysteme (auch: Koordination mit
Parkpléitzen & Miillmanagement) als notwendig an, da sonst Wildwuchs herrsche. Zur Regelung
des Wege-Managements (samt OPNV-Anbindung) wird die Griindung eines Arbeitskreises
vorgeschlagen; teils iberregionale Koordination notig. Am Eingang des Waldes seien (bessere)
Karten zur Wegefiihrung notwendig. Andere sagten, das Wegenetz sei prinzipiell angebunden und
nur Einzelfdlle missten geprift werden. Zu den Bediirfnissen der Reitenden: s. oben. Einzelne
schlagen vor: Leihfahrréider statt etwa Kutschen am Bhf fiir Tourismus.

Folgende weitere Anregungen hierzu erarbeitete der Birger:innenrat fir die Stadt:

e Bessere Beschilderung insb. von Besuchern hochfrequentierter (Wander-)Gegenden (Kirschallee,
Telekomstr., Fernwanderwege,...); bessere Besucherlenkung
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e Auch fur Biesenthalerinnen und Biesenthaler fehlt Uberblick, insbesondere hinsichtlich Freizeit-
Zonen, Mountainbike / Reitsport-Wege, etc., wird als chaotisch und unklar wahrgenommen
e Ordnungsamt sollte Regeln besser durchsetzen (zumal dadurch Einnahmen), s. auch Kap. IV
e Skepsis beziiglich angedachtem neuem Mountainbike-Trail: Bedarf ist zu prifen, moglichen
Konflikten mit Reitsport etc. vorzusorgen
o Generell gibt es aus Sicht des Blirger:innenrats im Grunde schon ausreichend (Wander-)Wege, sind
aber teils in schlechtem Zustand, oder es fehlt Ausweisung. Uber Verkehrssicherung hinaus evtl.
mehr in Unterhalt & Pflege investieren, einschlieBlich in Schilder etc., insbesondere wenn
Anpassungen nétig werden z.B. aufgrund von strukturellen Anderungen im Stadtwald
e Zusatzliche Wanderwege waren grundsatzlich denkbar. Risiko jedoch: angrenzender
Baumbestand ist stets zu kontrollieren (erhohter Aufwand fur die Verkehrssicherung /[
Gefahrenbaumfallung. Dies hat die Stadt im Durchschnitt der vergangenen 5 Jahre jahrlich rund
7500 € Kosten verursacht). Abzuwdagen: daflir muss immer wieder wertvoller Baumbestand
entnommen werden. Auch muss man sich Uber die Folgen von Vandalismus bei eventuell
aufgestellten Objekten (Aufsteller) im Klaren sein. Daher vorherige Absprache sinnvoll u.a. mit
Forster, bevor Wege von Stadt gekennzeichnet werden
e Es wadre gut, ausreichend Parkplétze fir die Wanderwege einzuplanen. Engpéasse wurden insb. zu
Beginn der Corona-Pandemie ersichtlich, wo Wildparken auf den Einfahrten und Grundstiicken
von Biesenthaler:innen oder auf Forststralen im Wald stattfand. Bei Erweiterung der
Nutzungsmoglichkeiten des Waldes sollte also auch die entsprechende Erweiterung der
Parkplatzmoglichkeiten bedacht werden (z.B.: Kirschallee?). Unnotig starke Bodenversiegelung
sollte vermieden werden. Kosten entstehen durch die Anlage und Verkehrssicherungspflicht
o Evtl. bestehende grofRe Parkpldtze (z.B. Wukensee) nicht weiter vergroBern, um
Uberlastung bestimmter Zugénge nicht zu erhéhen. Besser wire: Angebot diversifizieren
e Dariber hinaus sind Beschilderungen und Ausweisungen der Parkplatze als Wanderparkplatze
sowie Kontrollen der Einhaltung erforderlich. Die Zustande der Parkpldtze sind auRerdem zu
prifen und teils zu verbessern. - Generell: Verkehrswegekonzept im Waldkonzept mitdenken!

FAZIT: Die Uberwiegende Mehrheit der Prozessakteure regt einen von der Stadt organisierten
strukturierten Austausch von Nutzergruppen zwecks besser koordinierter Freizeitwege (und Zonen
und Parkplitze, jew. die OPNV-Anbindung im Blick) im Stadtwald an, samt deren effektiver
Ausweisung. Eine bedachte Ausweitung des Parkplatzangebots kdnnte hilfreich sein.

4) Hunde-Auslaufzone

Auch angesichts der in Coronazeiten stark zugenommenen Zahl an Hundehaltungen diskutierte der
Blrger:innenrat ferner die — andernorts bewahrte — Moglichkeit, eine speziell ausgewiesene
Hundeauslaufzone in Siedlungsnahe einzurichten — und damit das Hundeaufkommen in anderen
Gebieten des Stadtwaldes deutlich zu reduzieren. Es wird von einigen eine Ausweisung einer
Hundewiese bzw. Auslaufzone von ca. 1-2 ha mit artgerechter, fiir Hunde anregender Struktur
vorgeschlagen, in der Hunde ohne Leine laufen kénnen (und andere Nutzungsinteressen entsprechend
zuricktreten).

Diese sollte entweder umzaunt oder auf drei Seiten moglichst begrenzt sein, z.B. durch eine
Waldhecke. Einige wiinschten, dass die Stadt auch an diesen Auslaufstellen Milleimer und
Hundekotbeutel zur Verfligung stellt. Eine solche Auslaufzone wiirde einige Kosten verursachen
(entgangene Holzeinnahmen, Zdunung/Hecken, Verkehrsicherung, Millentsorgung, Beschilderung,...).
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Eine Hunde-Auslaufzone hitte evtl. folgende Vorteile:

o  Weniger Konflikte mit anderen Nutzergruppen auf gemeinsam genutzten Waldwegen; mehr
Ruhe und Ungestortheit in anderen Teilen des Waldes; mehr Sicherheitsgefiihl einiger
Waldnutzer, wenn sie Hunden dadurch einfacher ausweichen kénnen

e Erleichterung fir die Hundebesitzer und die Hunde, die einen Bereich bekdamen, in dem die
Hunde frei laufen dirfen

o [Hierzu nachtrdgliche Recherche einer Biirgerin] Wissenschaft, Gerichtsurteile und
Tierschutzgesetzte stehen einem umfassenderen Leinenzwang kontrdr gegeniber,
weil dies nachweislich das Tierwohl gefahrdet. Dementsprechend ist es irrefiihrend zu
argumentieren, es gdbe keinen Bedarf fiir freie Auslaufflichen bzw. bereits genug
Auslaufsflachen fiir Hunde, wenn dort aber Leinenzwang besteht (s. z.B.
https://www.tierhyg.vetmed.uni-
muenchen.de/forschung/publikationen _download/2008 dtb 12 leine.pdf).
Standiges Anleinen kann Hunden Schaden zufiigen.

e Wildtiere weniger gestresst, weniger Futterbedarf; weniger Konflikte mit Jagern

o [Hierzu nachtrdgliche Recherche des Projektteams] Haufung von Hundekot im
Stadtwald kann ansonsten das lokale Okosystem empfindlich schadigen (s. z.B.
https://besjournals.onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/2688-8319.12128).

Interessensgruppen & Stadt: Besser als eine Waldflaiche sei ein stadtnahes Areal. Fir
Hundeauslaufflachen sei wenig Bedarf vorhanden, da genug Auslauf bestehe [klarer Widerspruch
hierzu: s. oben, Vorteile einer Hunde-Auslaufzone]. Wenn, dann kénnte man eine solche Flache z.B.
im Hexenwidldchen und nur fiir Anwohnende auseisen, maximal sollte die Flache 0,6 Hektar groR
sein, mogliche Standorte am Stadtpark/ Wukensee wurden kritisiert. Die gewlinschte Wirkung von
einem Hundeauslaufgebiet wird bezweifelt, insbesondere bei Gasten von auswarts. Leinenzwang
bei Hunden sollte zudem konsequent durchgesetzt werden.

Darliber hinaus beflirwortet der Birger:innenrat die bessere Durchsetzung der Leinenpflicht im
Stadtwald: Hunde im Wald sind an die Leine zu nehmen, bzw. missen dicht an den Besitzern bleiben.
Insbesondere im Friihjahr ist die Anleinung der Hunde essentiell, da ansonsten Vogel und andere
Waldtiere in ihren Brutzeiten gestért werden. Dies konnte besser kommuniziert werden, u.a. durch
Beschilderung. Regelmalige Hinweise im Amtsblatt. Kontrolle durch Ordnungsamt nétig.

FAZIT: Einige Prozessakteure empfehlen eine Priifung der Idee, eine stadtnahe, abgegrenzte und
artgerechte Hundeauslaufzone ohne Leinenzwang einzurichten. Eine bessere Kommunikation und
Durchsetzung der Leinenpflicht im Stadtwaldgebiet wiirde lberdies von sehr vielen Prozessakteuren
(einhellig vom Biirger:innenrat) stark begruft.
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5) Waldweide

Infobox (HNEE): Waldweide

Eine ,Waldweide” ist eine friiher weit verbreitete, integrative Waldnutzungsform (die auf viele erst einmal
befremdlich und ungewohnt wirken mag, inzwischen aber an einigen Orten Deutschlands wieder realisiert
wurde). Eine Waldweide ist eine Flache, die eingezaunt einem Pachter fir die Beweidung von Nutztieren
(Rinder, Schafe, Ziegen, Pferde, Schweine, etc.) zur Verfligung gestellt wird (mit oder ohne Besucherverkehr
maoglich). Durch den regelmaRigen Verbiss von Jungpflanzen, der mit der Beweidung einhergeht, wird die
natirliche Waldverjingung zuriickgedrangt und es entstehen mit der Zeit mehr oder weniger offene Haine
und Weidelandschaften. Der Ubergang zwischen Wald und Weide ist dabei flieRend und hingt insbesondere
von der jeweiligen Bewirtschaftung und den ortlichen Gegebenheiten ab. Der Baumbestand ist deutlich
lichter (dadurch wachsen teils Straucher, welche manchen Jungbaum vor Verbiss schitzen), die Flachen
haben eher einen offenen Wiesencharakter und kénnen durch jahrelange Uberweidung durch Waldweide
zu kleinflachigen ,,Hutewaldern” werden mit hochst wertvollem 6kolog. Arten- und Strukturreichtum.

Der Birger:innenrat sieht keine Prioritat in einer solchen Idee, sieht zahlreiche Schwierigkeiten und
einigen Klarungsbedarf, kann sich aber durchaus — nach tieferer Beschaftigung damit — vorstellen, dass
auf dem Stadtwaldgebiet eine kleine Fléche (5-10 ha?) fur rund 30 Jahre versuchsweise unter
bestimmten Bedingungen (u.a. wissenschaftliche Begleitung!) zur Verfligung gestellt wird, um sie an
einen (idealerweise lokalen) Pachter fiir eine Waldweide-Test-Einrichtung in Biesenthal zu Gbergeben.

Zahlreiche Vor- und Nachteile und Bedingungen wurden diskutiert, u.a.:

e Erst nach vielen Jahren Erfolg sichtbar / Ausflugsziel?

e Regionale Wertschépfung (Arbeitsplatze), aber hohe Aufwendungen, u.a. (mobile) Zdunung
o Anbindung an einen landwirtschaftlichen Betrieb notwendig — es muss sich jmd finden
o Schweinehaltung ware angesichts Schweinepest kaum durchfiihrbar

e Weniger Holzernte moglich (Einnahmenverluste), jedoch ggf. geringe Pachteinnahmen

e Waldflache fir andere Zwecke ginge verloren (s. z.B. Kap | und I1), kein Mischwald an dieser Stelle

e Gut fir Biodiversitdt — zahlreiche (seltene) Arten siedeln sich an durch aufgelichtete
Waldstrukturen (Strukturen wie teils offene, besonnte Boden und groRRkronige Habitatbdume mit
Kronentotholz sind fiir eine groRe Anzahl seltener und bedrohter Arten unverzichtbar)

o Weniger Wasserschutz; evtl. auch Versauerung des Bodens

e Weniger Kohlenstoffsenke fir Klimaschutz: es wachsen nur wenige Baume und Straucher nach

e mogliche Beriihrungspunkte mit Wild(ruhezonen)?

e Zahlreiche rechtliche Bedingungen zu erfiillen (Genehmigungen, etc.), groRer Aufwand. Generell
missen die zahlreichen rechtlichen Rahmenvoraussetzungen wie auch Voraussetzungen fiir die
geeignete Flachenauswahl und Umsetzung eines Waldweideprojektes ausgiebig geprift werden
(https://www.forstbw.de/fileadmin/forstbw_infothek/forstbw praxis/ForstBW Merkblatt Wald
weide WEB.pdf)

Interessensgruppen & Stadt: Die Waldweide wird von einigen als sehr problematisch angesehen,
da die Gefahr bestiinde, dass sich wechselseitig Haus- und Wildtierkrankheiten Ubertragen.
Aullerdem wiirde der Lebensraum der Wildtiere durch eine Waldweide eingeschrankt und
zerschnitten werden. Kritisiert wurde auch, dass Wild geschossen werden wiirde, um dessen
Lebensraum dann Nutztieren zur Verfligung zu stellen, was etwas im Widerspruch zur Forderung
nach Verringerung der Wilddichte und der Idee des Waldumbaus stiinde. AuRerdem wiirde eine
Waldweide wohl nur die Sandbéden freilegen.

FAZIT: Eine kleinflachige Waldweide ware fiir viele denkbar, aber unter vielen Bedingungen.
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6) Neue Beobachtungstiirme oder -orte?

Aus Sicht des Birger:innenrats sind Ideen fiir neue Beobachtungstiirme oder -orte im Stadtwaldgebiet
verzichtbar, u.a. wegen des Aufwands und Auswirkungen auf mégliche Wildruhezonen etc.

Langfristig konnte das evtl. eine interessantere Perspektive sein, wenn die vorgeschlagene Wald- und
Jagdumgestaltung (s.o.) weit fortgeschritten sind und das (Rot-)Wild evtl. wieder tagaktiver und damit
beobachtbarer geworden ist.

Interessensgruppen & Stadt: Beobachtungspunkte kdnnten einigen zufolge zur Lenkung von
Erholungssuchenden und Vorbeugen von Konflikten dienen. Andere halten sie fiir problematisch,
da bei Einhaltung von 300 m Pufferzone fiir die Wildruhezonen ein Beob.-Punkt schon (iber 28 ha
beanspruchen wiirde. Aussichtspunkte seien zu teuer und es gebe keinen geeigneten Standort
(Neubau und Wartung nicht rentabel und die vorhandenen passenden Flachen privat).

FAZIT: Die Idee einen Beobachtungsturms wird weitgehend als verzichtbar und teils problematisch
erachtet.

7) Ablehnung von Windkraft im Stadtwald

Die geplanten Windkraftanlagen im Stadtwaldgebiet beschéaftigten den Birger:innenrat (im
Unterschied zu Interessensgruppen & Stadt) von Beginn des Prozesses an. Im Januar 2022 organisierte
die Stadt daher eigens fir den Birger:innenrat einen Online-Diskussionsabend zur Thematik und zum
Stand des Planungsverfahrens.

o Sehr unterschiedliche Argumente wurden pro & contra genannt, u.a. Verlust einer gewissen
Waldflache, Sorge um Schutz seltener Tierarten, Brandgefahr, dsthetische und akustische
Belastigung, problematische Anlagen-Entsorgung nach Nutzung, umgekehrt Notwendigkeit von
Erneuerbaren fiir Klimaschutz sowie Einnahmen fiir die Stadt.

e (Interessanterweise hinterfragten einzelne Blirger:innenratsmitglieder ihre ablehnende Haltung
nach dem energiepolitischen Russland/Ukraine-Schock im Febr. 2022 laut eigener Aussage).

Die beim 3. Biirger:innenratstreffen versammelten Mitglieder lehnen Windkraft im Stadtwald ab.

Ein Mitglied des Blrger:innenrates, der im Febr. 2022 nicht dabei sein konnte, sprach sich in vorherigen
Debatten im Birger:innenrat jedoch fiir die Windkraftpldane aus, einige forderten zumindest eine
sorgsame Abwagung.

Die Stadt stellte jedenfalls in Aussicht, dass es zu dieser Thematik evtl. noch eine weitere dffentliche
Diskussionsveranstaltung geben konnte, zumal das Genehmigungsverfahren noch lauft derzeit.

FAZIT: Die groRRe Mehrheit des Blrger:innenrats lehnt Windkraft im Stadtwald ab. Interessensgruppen
& Stadt beschaftigte das Thema kaum in ihren Diskussionen. BegriiBenswert ist flir den
Biirger:innenrat der Vorschlag der Stadt, hierzu evtl. eine weitere 6ffentliche Diskussionsveranstaltung
Zu organisieren.
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IV. Empfehlungen fir die Umsetzung und Zusammenarbeit

Folgende weiteren wichtigen, teils allgemeineren Ideen rund um den Stadtwald wurden vom
Blrger:innenrat oder Interessensgruppen & Stadt (teils intensiv) erértert, um das zukinftige
Waldkonzept zu informieren:

1) Weitere Umsetzung von Biodiversitat und Naturschutz

Bereits dargestellt wurden Empfehlungen hinsichtlich (1) einer generell naturschutzforderlicheren
Waldentwicklung; (2) Ausweitung der Okologischen Vorrangsflichen; und (3) méglichst Erhalt der
PEFC-Zertifizierung. Der Blirger:innenrat befasste sich dariber hinaus jedoch auch mit MalRnahmen
wie Totholzférderung, Habitatbdumen, Waldinnen- und AufRenrdndergestaltung, etc. — als relativ
einfache, aber effektive Mittel, um den Naturschutz, die Biodiversitdt und den Strukturreichtum an
verschiedenen Stellen des Stadtwaldes zu erhohen, was sich letztlich auch wirtschaftlich (und
asthetisch, etc.) auszahlen kann u.a. durch die hohere Widerstands- und Anpassungsfahigkeit der
Waldnatur.

Infobox (HNEE): Forderung der 6kologischen Vielfalt

Die Bedeutung der 6kologischen Vielfalt (Biodiversitat) als Schlissel fir stabile und widerstandsfahige (Wald-
)Okosysteme wird vom Biirger:innenrat hervorgehoben. Hierbei ist neben der Artenvielfalt insbesondere die
Strukturvielfalt im Wald (Entwicklung von ungleichaltrige Mischbestanden) wie auf der Landschaftsebene
(Wechsel zwischen Wald, Feld, Heckenstrukturen etc.) bedeutsam.

Aufgrund ihrer besonderen 6kologischen Funktionen konnte auf folgende ,Elemente und Strukturen” noch
starker als bislang geachtet und diese kontinuierlich weiterentwickelt werden:

Totholz (stehend wie liegend, wobei stehendes Totholz 6kologisch noch wertvoller sein kann): aufgrund
okologischer Funktion, Kohlenstoffbindung (langsame Zersetzung), Humusbildung (mit
Kohlenstoffanreicherung), Wasserspeicherung (Kiihlung). ZielgréRe: 30-40 m3/ha.

Habitatbdume: bieten zahlreiche ,Nischen” und besondere Lebensraume: fiir Vogel, Fledermause, andere
Siugetiere, Pilze und Insekten. ZielgroRe: 10 Stick / ha (bei der rdumlichen Verteilung auf die
Verkehrssicherung achten). Die HNEE bietet an Grundlagen fiir eine Erstinventur und Konzeption im Rahmen
eine Bachelorarbeit zu erstellen.

Waldinnen- und WaldauRenrander: positiver Einfluss auf die Artenvielfalt, speziell Arten, die auf Licht,
Warme und Bliten angewiesen sind, profitieren (z.B. Hautflligler, Schwebfliegen, Falter), dadurch positive
Ruckkopplung auf die Waldgesundheit. Weiterentwicklung z.B. entlang des Fernradwanderweges und
anderer Hauptachsen (Asphalt vermeiden), u.a. auch durch Einsaaten (Blihstreifen).

Uferrandstreifen: positiver Einfluss auf die Artenvielfalt durch hohere Strukturvielfalt. Forderung der
Biotopvernetzung, weniger Stoffeintrage, Windschutz, bzw. -ruhe, Erosionsschutz und Beschattung. Keine
,Bewirtschaftung”; extensive Pflege (wechselseitig der Rander); ggf. Einsaaten; Forderung der natirlichen
Entwicklung.
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Der Biirger:innenrat begriif$t einhellig und grundséitzlich solche NaturschutzmafSnahmen.

e Speziell beziglich Totholz gab es jedoch auch einzelne besorgte Stimmen, dass dies die
Waldbrandgefahr unter Umstdanden erhéhen kdénnte und dass zudem nicht jedes herumliegende
diinne Geast 6kologisch wertvolles Totholz sei.

e Jedoch wurde von HNEE-Experten betont, dass die positiven Okologischen Wirkungen von
(dickerem, insbesondere stehendem) Totholz die unter Umstinden leicht erhohte
Waldbrandgefahr iiberwiegen wiirden, zumal Waldbrande relativ seltener auftrdten in Biesenthal.
Schadlingsbefall jedoch tritt haufiger auf, insbesondere in Waldern mit weniger Baumartenvielfalt
(so wie derzeit in Biesenthal und anderen Brandenburger Regionen). Bestimmte durch Totholz
geforderte Insekten fiihren dabei zu einer besseren ,,biologischen Bekdampfung” von Schadlingen.

Der Birger:innenrat wiinscht sich aufgrund der komplexen fachlichen Fragen hinter solchen
Okologischen MaRnahmen, dass hierzu mehr wissenschaftlich fundierte Informationen (z.B. Referenz-
Werte zu Totholz und Habitatbdume) und Konzepte fir Biesenthal entwickelt und offentlich
bereitgestellt werden. Hierfiir bietet die HNEE Unterstiitzung an (s. auch Infobox oben). In jedem Fall
missten solche MalRnahmen der Stadt eng mit dem Foérster abgestimmt und natirlich auf das neue
Waldkonzept abgestimmt werden, u.a. um Standorte verschiedener Zonen und Einrichtungen im Wald
gut zu koordinieren.

Interessensgruppen & Stadt: Manche nehmen Totholz eher als unaufgeraumt und optisch
abwertend wahr. Habitatbdume sollten nicht an stark frequentierten Stellen geplant werden, da
diese Stellen dort lebende Tierarten stéren wiirden.

FSC-Zertifizierung?

Biesenthal konnte sich theoretisch um eine im Vergleich zur bisherigen PEFC-Zertifizierung
,hoherwertigere” FSC-Zertifizierung bemiihen, was u.a. bedeuten wiirde: 10% des Waldes (ca. 120 ha)
werden aus der Nutzung genommen (dies wird sowieso empfohlen, siehe Kap. Il oben). Die Option
einer Zertifizierung nach FSC-Standards wird aber unterschiedlich beurteilt vom Biirger:innenrat.
Unklar ist u.a., ob mit FSC-Holz perspektivisch deutlich hohere Einnahmen im Holzverkauf moglich sind.
Zudem miussten flr die FSC-Zertifizierung verschiedene Veranderungen in der Nutzung und
Arbeitsweise einhergehen, z.B. misste der Abstand von Rickegassen von 20m auf 40m erweitert
werden, was die Kosten der Waldbewirtschaftung erhéht. Zudem ware (nach derzeitigen Regeln) der
Anbau fremdlandischer Baumarten im gesamten Wald nicht statthaft. Der Biirger:innenrat empfiehlt
daher schlichtweg, die Option einer FSC-Zertifizierung die néichsten Jahre im Blick zu behalten und in
einigen Jahren ggf. zu realisieren, je nach Ausrichtung des Waldkonzepts und je nach dann giltigen
FSC-Regularien.

FAZIT: Der Burger:innenrat begriRt grundsatzlich NaturschutzmaRnahmen wie Totholzanreicherung
in sinnvoller Form, Habitatbdume an abgelegenen Stellen, gezielte Waldinnen- und WaldauRRen-
randergestaltung oder Uferrandstreifen, wiinscht sich hierzu mehr wissenschaftlich fundierte
Informationen und Konzepte fiir Biesenthal — in enger Abstimmung mit Forster und Waldkonzept
durchzufiihren —, und rat die Option einer FSC-Zertifizierung die nachsten Jahre im Blick zu behalten.
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2) Neue Jagdpacht- und Beforsterungsvertrage

Bald laufen die bisherigen, langfristigen Jagdpachtvertrage aus. Fir die Gestaltung der neuen
Jagdpachtvertrage (2024) hat der Birger:innenrat nach Anhorung verschiedener Maoglichkeiten aus

fachlicher Sicht und Vergleiche mit anderen Kommunen gemeinsam folgende Anregungen erarbeitet:

Ein angemessener Bejagungsumfang, -kriterien und -methoden sollten in engem Austausch mit
den Jagdpachtern vereinbart werden gemdfs des angestrebten ,integrativen Mischwalds”
(Biodiversitatserhéhung, etc.) und der damit verbundenen Waldverjlingung, sowie gemal der
Ergebnisse des empfohlenen Wildverbiss-Monitorings (s. Kap. [/l). Die angestrebte
Waldverjiingung sollte beziglich Wildverbiss und Jagd generell mit méglichst wenig Zaunschutz
auskommen (ist dann glinstiger, und auch besser fiirs Wild) und mit moglichen Wildruhezonen wie
auch den Anforderungen des PEFC-Zertifikats gut koordiniert werden (s. Kap. Il).

Die Stadt sollte gemeinsam mit den kiinftigen Jagdpachtern und dem verantwortlichen Férster an
der Waldverjlingung etc. arbeiten; die Jagdpachter sind sehr wichtige Partner beim Waldkonzept.
,Wald“ und ,Wild“ sollten entsprechend miteinander vereinbar und ausbalanciert sein, was einen
engen, regelmaRigen Austausch zwischen allen Verantwortlichen erfordert.

Der Rat empfiehlt eine langfristige Kooperation mit Pachtern aus der Region, die mit der Stadt
zudem moglichst an einem Strang ziehen, um die stadtischen Ziele im Wald gemeinsam erreichen
zu kénnen. Wichtig bei der Suche geeigneter Pachter sollte also sein, dass Sie einen Bezug zu
Biesenthal haben und die Interessen der Stadt grundsatzlich teilen; die Hohe der Pachteinnahmen
(laut Stadtverordneten derzeit ca. 14.000 € pro Jahr fir die Stadt von beiden Jagdpachtern
zusammen) alleine sollte nicht der ausschlaggebende Punkt sein.

o Gegen einen nicht-regionalen Pachter spricht nichts, wenn dieser dieselben Ziele hat wie
die Stadt; Pachter aus der Region wdren aber zu bevorzugen.

Im Pachtvertrag konnte ebenfalls vermerkt werden, dass eine Kooperation mit dem
Landesforstbetrieb und anderen jagdlich relevanten Nachbarn mit dem Ziel einer gemeinsamen
iiberregionalen lJagdstrategie (speziell, aber nicht ausschlieflich, zu Rotwild mit seinem
weitreichenden Territorium) trotz aller Hirden — angeblich weichen die Interessen des
Landesforstbetrieb teilweise stark von denen der Stadt ab, und ein friherer Versuch
Uberregionaler Rotwildkoordination sei gescheitert — so weit wie moglich (erneut) verfolgt werden
soll, weil das laut HNEE fiir die nachhaltige Erreichung der Jagdziele im Kontext des empfohlenen
Waldumbaus ggf. sehr relevant werden kdnnte. (Auch ein Interessensgruppenvertreter hatte sich
hierfiir ausgesprochen, s. erneut Kap. Il).

Hilfreich kdnnte auch eine vereinbarte Vertragsbedingung sein zu jahrlichen Gesprachen, bei
denen — etwa im Zuge einer gemeinsamen Begehung der bereits existierenden Weisergatter —
Uber eine ggf. notige Anpassung der Jagdstrategie und Abschusszahlen gesprochen wird, d.h. eine
jahrliche Médglichkeit zur Nachsteuerung fir die Stadt.

o Einige aus dem Birger:innenrat regten zudem an, die Verklrzung der Dauer des
Pachtvertrags rechtlich zu priifen (die HNEE konnte hierzu keine konkrete Auskunft geben,
anscheinend ist die Dauer aber rechtlich geregelt), z.B. auf acht bis zehn Jahre, um
zwischendurch besser nachsteuern zu kénnen, falls nétig. Andere wiederum sehen darin
einen Widerspruch zur angestrebten langfristigen Zusammenarbeit mit Jagdpachtern,
welche auch langfristig ausgerichtetee Investitionen haben (Hochsitze, etc.).

Als denkbare Alternative — nicht als Empfehlung — kam in den Diskussionen die Frage an die Stadt
auf, ob und unter welchen Bedingungen es ggf. sinnvoll und umsetzbar sein kénnte, die Jagd in
Eigenregie (Stadtforster) zu organisieren (oder gar Berufsjager einzusetzen)?
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Auch zur Zusammenarbeit der Stadt mit forstlichen Dienstleistern oder Férster im Rahmen des
zuklinftigen Waldkonzepts hat der Bilirger:innenrat Anregungen erarbeitet:

Langfristigkeit: Er/sie sollte fur das Ergebnis Verantwortung Gbernehmen konnen/miussen, dafir
dann aber auch ausreichend Zeit erhalten, um den Waldumbau zu gestalten und die Pflege des
Waldes langfristig anzulegen.

Zusdtzliche personelle Unterstiitzung durch eine(n) Forstingenieur:in oder andere Mitarbeitende
scheint noétig zu werden — denn die Realisierung der Vielzahl der mit dem mdglichen neuen
Waldkonzept verbundenen Aufgaben wiirde deutlich mehr personelle Ressourcen erfordern (ggf.
sogar eigene(n) Stadtforster/-in?).

Auch die Finanzierung insbesondere des Personals sollte langfristig gesichert sein, um nachhaltig
Erfolg zu versprechen. Es sollten auch externe Férdermdglichkeiten untersucht werden — aber es
sollte sich nicht allein darauf verlassen werden. Vielmehr gilt es fur die Stadt eine nachhaltige, auf
den Arbeitsanfall abgestimmte Personal- und Finanzierungsstrategie zu erarbeiteten.

Interessensgruppen & Stadt: Diskutierten kaum Uber Jagdpachtvertrage, jedoch etwas lber die
forstlichen Dienstleistungen: Im Kontext des damals diskutierten Szenarios , Naturschutzwald”
empfahl einer, dass der Forster dann durch einen Ranger ersetzt werden misse. Ein anderer
merkte an, dass die diskutierten MalRnahmen deutlich mehr Personal erfordern, d.h. mindestens
zwei neue Waldarbeiter:innen und je eine Stelle Leitung; Offentlichkeitsarbeit; Umweltbildung
sowie hohere Investition in Infrastruktur des Forsterbetriebs. Ein weiterer Vorschlag war, dass die
Initiierung und Koordination von ,Mitmachaktionen” bei der forstlichen Betreuung eine
Dienstaufgabe der értlichen Vereine werden konnte.

FAZIT: Anregungen zu neuen Jagdpachtvertraigen umfassen die Vereinbarkeit mit den
Waldumbauzielen moglichst ohne teure Zaunung; die enge, partnerschaftliche Abstimmung und
Zielerreichung mit langfristigen Pachtern moglichst aus der Region; liberregionale Jagdkoordination;
sowie jahrliche Nachsteuerungsmoglichkeiten fiir die Stadt. Die empfohlenen, vielgestaltigen neuen
forstlichen Aufgaben erfordern mehr Personal und auch hier eine langfristige Bindung, sowie eine
Langfristsicherung der nétigen Finanzmittel flir die forstlichen Aufgaben.
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3) Kommunikation, Partizipation, Verantwortung: Mehr Leute mitnehmen rund um den Wald

Der Biirger:innenrat méchte der Stadt (und sich selbst) auch noch allgemeinere Anregungen mitgeben
hinsichtlich Kommunikation, Partizipation und Verantwortung rund um den Stadtwald:

Regeln niederschwellig kommunizieren und diese durchsetzen

Eine bessere, vielfaltigere Information und Aufklarung zu bestehenden Regeln und Gesetzen
sollten angeboten werden (via Website, Printmedien, (zwei-)jahrliche
Willkommensveranstaltungen flr Zugezogene, etc.). Auch Kontaktpersonen und Nummern fir
bestimmte Vorkommnisse (z.B. Akutsituationen zur Verkehrssicherung, etc.) kénnen in dem
Rahmen mitgeteilt werden.

Die Baumschutzverordnung, als ein Beispiel, wird nach Beobachtungen der Biirger:innen vielfach
nicht beachtet. Dadurch besteht das Risiko, dass der Waldcharakter Biesenthals verloren gehen
koénnte. Die Regelungen sollten verdffentlicht und an die Bewohner:innen besser kommuniziert
werden (s.u.). Uberpriifung durch Ordnungsamt.

Vergehen sollten in diesem Zuge generell mehr geahndet werden. Aktuell herrscht der Eindruck,
dass dies insbesondere bei Baumrodung und Falschparken oder Hundeleinen unzureichend
geschieht. Ggf. ware es sinnvoll auch Uber die Aufstockung des verantwortlichen Personals
nachzudenken, sofern dies beziiglich der Kosten moglich scheint. Umgekehrt sollte die Stadt die
Verkehrssicherung etwa der Waldspielplatze sicherstellen.

Biirgerbeteiligung beibehalten

Die Weiterfiihrung des Blirger:innenrats in irgendeiner Form wird gewlinscht, z.B. weitere Treffen
der Mitglieder — samt neuer Interessierter, z.B. mittels 6ffentlich kommunizierter Termine fir
Treffen —, um sich weiter mit dem Thema zu beschéaftigen.

Konzepte, Vorgehen und Ergebnisse dieses Rats sollen vom Projektteam online, in Zeitungen und
im Amtsblatt fur alle Interessierten zuganglich veroffentlicht werden (s. auch Schlusskap. unten).
Diese neue Gruppe konnte z.B. (in Kooperation mit der versprochenen Ansprechperson der Stadt,
s.u.) die seitens der Stadt versprochenen, vom Biirger:innenrat sehr begrifRten jdhrlichen
offentlichen Waldbegehungen mitorganisieren und regelmafRig tGber Stadtwaldangelegenheiten
informieren und diskutieren. (Ggf. personelle Entlastung der Stadt durch solches ehrenamtl.
Engagement)

Bei einigen weiteren Themen liber den Wald hinaus —wie etwa dem im Biirger:innenrat und einem
separaten Themenabend im Januar 2022 bereits duBerst kontrovers und interessiert diskutierte
Thema “Wasserversorgung und Abwasser” (Grundwasserschutz Biesenthal? Umweltfreundliche
Klarung des Wassers? Finanzielles und Mitspracherechte der Kommune? etc.) — wiinschen sich
einige mehr Informationen und Mitsprachemaglichkeiten seitens der Stadt.

Mehr Kommunikation zur ,,Naturparkstadt Biesenthal”

Insbesondere Kitas und Schulen fir den Wald sensibilisieren; Klimaschutz, Waldpadagogik und
Biodiversitat vermitteln, z.B. in Kooperation mit der HNEE und Studierenden dort.
Selbstverstandnis der Biesenthaler:innen und Bewusstsein fiir den grofRen Stadtwald starken und
den Standort als Naturparkstadt bewahren; Wissen lber den Schatz ,Wald in Biesenthal”
vermitteln, um diesen nachhaltig zu bewahren — die Okonomie darf nicht alleinig im Vordergrund
stehen, bzw. nicht in zu engem Verstandnis.

Mehr Transparenz seitens der Stadt, etwa zu den neuen Jagdpachtvertragen, gewiinscht.
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Konkret zum Beispiel: regelmdflige Kolumne im Amtsblatt zum Stadtwald

In etwa ,Neues aus dem Stadtwald”, um die Gemeinde regelmaRig Gber die Entwicklungen im
Stadtwald zu informieren und Waldwissen zu vermitteln (oder Konzepte fiir Einrichtungen im Wald
wie z.B. Spielplatze). Dies konnte Uber die noch zu benennende stadtische Kontaktperson
organisiert und zusammengetragen werden.

Evtl. auch Kinderseite, auf der z.B. auch Begriffe wie Totholz, Biodiversitdt, Habitatbaum, etc.
erldutert werden

Generationenvertrag

Die Biirger:innen regen an, einen Generationenvertrag mit sich selbst und der Stadt zu verfassen
und zu unterschreiben. Denn die Fragen der Nachhaltigkeit und Gestaltung des Waldes sind nicht
innerhalb einer Generation I6sbar, deshalb wird ein langfristiger Vertrag gewtiinscht. Das von der
SVV zu beschlieBende Waldkonzept soll entsprechend auch langfristig angelegt und langfristig
bindend sein.

Interessensgruppen & Stadt: Einzelne begriBen die Idee einer Weiterfiihrung von

Biirgerbeteiligung in irgendeiner Form. Einzelne wiinschen sich zudem stark, dass es eine
konkrete, regelmaRige und transparente Evaluation der Umsetzung des neuen Waldkonzepts
(unter Beteiligung der Prozessakteure und Offentlichkeit) gibt. Auch empfehlen Einzelne mehr
Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit der Stadt/ des Férsters rund um den Stadtwald.

FAZIT: Zur besseren Kommunikation, Partizipation und Verantwortung rund um den Stadtwald schlagt
der Birger:innenrat einstimmig vor: Regeln niederschwellig kommunizieren und diese durchsetzen;
Blrgerbeteiligung beibehalten; mehr Kommunikation zur , Naturparkstadt Biesenthal®, etwa durch
eine regelmallige Kolumne im Amtsblatt zum Stadtwald; sowie der Abschluss eines
Generationenvertrags in der Gemeinde Biesenthal.
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Zum Schluss: Wie wird die Stadt die Ergebnisse aufnehmen?

Gelb markiert = ,harte” (konsensuale) Randbedingungen aus Sicht des Biirger:innenrats — fiir welche die SVV versprochen
hat, nur nach direkter Diskussion mit den Prozessakteuren davon ggf. abzuweichen (s.u.)

+ Einhellig gewlinscht wird vom Biirger:innenrat — und dhnlich von Interessensgruppen & Stadt
— ein langfristig strikter Erhalt (wenn moglich sogar VergréRerung) des Stadtwaldes, der
perspektivisch und in integrativer Weise vor allem die Ziele von Wasserschutz,
Wirtschaftlichkeit und Naturschutz u.a. angesichts des zunehmenden Klimawandels erfillen
sollte.

4+ Vom Birger:innenrat wie auch von zahlreichen Interessensgruppen wird ein im Vergleich zu
heute widerstandsfahigerer Mischwald mit unterschiedlichsten Laub- und Nadelbéumen als
perspektivische Struktur beflirwortet. Die sehr grofie Mehrheit des Blirger:innenrats sprach
sich dabei im Kontext der zu beschleunigenden Waldverjiingung (20 ha / Jahr) fur mehr Laub-
als Nadelbdume aus (wo standortlich sinnvoll) — unter bestimmten Bedingungen auch inklusive
eines kleinen Anteils an bestimmten (klimaangepassten und gut bewahrten, fachkundig
auszuwahlenden) nicht-einheimischen Baumarten. Der Stadtwald sollte nach Meinung aller
Prozessakteure weiterhin auch — und sogar verstarkt — wirtschaftlich genutzt werden, u.a. um
die Kosten des Waldumbaus decken zu kénnen. Der Birger:innenrat pladiert zudem einhellig
dafiir, dass die Stadt die PEFC-Zertifizierung moglichst bewahrt.

4+ Damit der empfohlene Umbau des Biesenthaler Stadtwaldes gelingen kann, empfiehlt der
Blrger:innenrat ebenso wie einige Interessensgruppenverteter, die Bejagung im Stadtwald in
engem Austausch zwischen Stadt und Jagdausiibungsberechtigten so anzupassen, dass eine
Verjingung des Waldes mit moglichst wenig Einzaunung moglich ist, ohne dabei den
Wildtierbestand im Wald grundsatzlich zu gefdahrden. Ein professionelles Monitoring von
Wildverbiss (z.B. Weisergatter) sollte umgehend in Auftrag gegeben werden, um besseres
Wissen zur Verbisssituation zu erhalten. Konkrete Vorschlige etwa zu effektiver
Jagdgestaltung, Ruhezonen und Wildwiesen sowie zusitzlichen Asungsangeboten durch
Waldinnenrander-Gestaltung liegen vor.

+ Der Birgeriinnenrat sprach  sich  einvernehmlich  (ebenso  wie vereinzelt
Interessensgruppenverteter, wahrend andere sich eher enthielten) fir eine moderate,
potenziell mit Fordermitteln bedachte Ausweitung der o&kologischen, nicht mehr
bewirtschafteten Vorrangfléche in Eigenbindung auf 120 ha im Stadtwaldgebiet aus.

+ Laut Birger:innenrat wie auch laut einiger Interessensgruppenvertreter wire es langfristig
sinnvoll, wo wirtschaftlich vertretbar und sachlich sinnvoll, schonendere Alternativen der
Waldbewirtschaftung zu wahlen — z.B. konnten bei der Waldpflege schonendere Raupenziige
verwendet und Riickepferd-Angebote wohlwollend gepriift werden.

+ Einhellig gewiinscht wird der langfristige gezielte Riickbau betrieblicher, dann evtl. nicht mehr
dringend bendétigter Waldwege zwecks Schaffung okologisch wertvoller Waldinnenrénder
(auch bei Neuanlagen von Wegen), sowie die effektive Platzierung von Schranken gegen
privaten PKW-Verkehr im Stadtwald.
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Mehrheitlich rat der Biirger:innenrat dazu, die Option eines Bestattungswaldes ernsthaft zu
prifen (evtl. in Kooperation mit Eberswalde). Einige Interessensvertreter haben Zweifel.
Mehrheitlich rat der Biirger:innenrat dazu, die Option eines kombinierten , Freizeit- und
Bildungswaldes” — in Form eines vielgestaltig angelegten Waldpfades, gebiindelt an einem
siedlungsnahen Ort im Wald, z.B. in Bhf-Nahe — wohlwollend zu prifen. Die HNEE bietet
umfassende konzeptionelle Unterstiitzung an. Die Interessensgruppen & Stadt eher skeptisch;
die Schulwaldidee wurde weitgehend begrift.

Die Uberwiegende Mehrheit der Prozessakteure regt einen von der Stadt organisierten
strukturierten Austausch von Nutzergruppen zwecks besser koordinierter Freizeitwege (und
Zonen und Parkplitze, jew. die OPNV-Anbindung im Blick) im Stadtwald an, samt deren
effektiver Ausweisung. Eine bedachte Ausweitung des Parkplatzangebots konnte hilfreich
sein.

Einige Prozessakteure empfehlen eine Priifung der Idee, eine stadtnahe, abgegrenzte und
artgerechte Hundeauslaufzone ohne Leinenzwang einzurichten. Eine bessere Kommunikation
und Durchsetzung der Leinenpflicht im Stadtwaldgebiet wiirde Uberdies von sehr vielen
Prozessakteuren (einhellig vom Biirger:innenrat) stark begriiRt.

Eine kleinflachige Waldweide ware fiir viele denkbar, aber unter vielen Bedingungen.

Die Idee einen Beobachtungsturms wird weitgehend als verzichtbar und teils problematisch
erachtet.

Die groBe Mehrheit des Birger:iinnenrats Jlehnt Windkraft im Stadtwald ab.
Interessensgruppen & Stadt beschaftigte das Thema kaum in ihren Diskussionen.
BegriiRenswert ist fiir den Blrger:innenrat der Vorschlag der Stadt, hierzu evtl. eine weitere
offentliche Diskussionsveranstaltung zu organisieren.

Der Birger:innenrat begriiRt grundsatzlich Naturschutzmafnahmen wie Totholzanreicherung
in sinnvoller Form, Habitatbdume an abgelegenen Stellen, gezielte Waldinnen- und
WaldaulRen-randergestaltung oder Uferrandstreifen, wiinscht sich hierzu mehr
wissenschaftlich fundierte Informationen und Konzepte fir Biesenthal —in enger Abstimmung
mit Forster und Waldkonzept durchzufiihren —, und rat die Option einer FSC-Zertifizierung die
nachsten Jahre im Blick zu behalten.

Anregungen zu neuen Jagdpachtvertrdgen umfassen die Vereinbarkeit mit den
Waldumbauzielen méglichst ohne teure Zaunung; die enge, partnerschaftliche Abstimmung
und Zielerreichung mit langfristigen Pachtern moglichst aus der Region; Uberregionale
Jagdkoordination; sowie jahrliche Nachsteuerungsméglichkeiten fiir die Stadt. Die
empfohlenen, vielgestaltigen neuen forstlichen Aufgaben erfordern mehr Personal und auch
hier eine langfristige Bindung, sowie eine Langfristsicherung der notigen Finanzmittel fiir die
forstlichen Aufgaben.

Zur besseren Kommunikation, Partizipation und Verantwortung rund um den Stadtwald
schlagt der Blirger:innenrat einstimmig vor: Regeln niederschwellig kommunizieren und diese
durchsetzen; Birgerbeteiligung beibehalten; mehr Kommunikation zur , Naturparkstadt
Biesenthal”, etwa durch eine regelmaRige Kolumne im Amtsblatt zum Stadtwald; sowie der
Abschluss eines Generationenvertrags in der Gemeinde Biesenthal.

Zeitliche Prioritat haben fiir den Blrger:innenrat insbesondere die Vorschlage zum (1) Monitoring von
Wildverbiss, zum (2) Stadt-Konzept fir Waldumbau/-entwicklung, (3) zur entsprechenden
Vertragsgestaltung mit Jager und Forster, sowie (4) zur Fortflihrung des Blrger:innenrats und der
Kommunikation/Informations seitens der Stadt zu den Waldangelegenheiten.
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Diese und weitere im Beteiligungsprozess entstandenen, fundierten Anregungen sollen der SVV beim
nahenden Gemeindegipfel vom Birger:innenrat vorgestellt und mit ihr offen diskutiert werden.
Danach sind die politischen Vertreterinnen und Vertreter Biesenthals am Zug.

Ein groBes Anliegen bzw. eine grofle Sorge des Biirger:innenrats war, dass die Stadt die
Prozessergebnisse evtl. nicht hinreichend wahrnimmt, ernstnimmt und aufnimmt.

Die Stadtverordneten (im Steuerkreis) versprachen bereits, nach dem Gipfel auf die erarbeiteten
Zukunftspfade und die dazugehorigen Argumente — jeweils in Form von positiven und negativen
moglichen Konsequenzen fiir Mensch und Natur — ausfiihrlich und transparent einzugehen und ihre
Beschlussvorlage bzw. Entscheidung somit auf den Prozessergebnissen zu griinden. Die HNEE bot an,
die Stadt hierbei — auch langfristig z.B. zur Erarbeitung von Konzepten — fachlich zu unterstitzen. In
der Umsetzungsphase des Waldkonzepts soll es Informations- und Riickspracheangebote fiir die
Biesenthaler Bevolkerung, eine konkrete Ansprechperson sowie jahrliche O6ffentliche
Waldbegehungen geben. Hier die vollstandige Auflistung der versprochenen Schritte:

R/

< SVV setzt sich mit einzelnen Punkten auseinander — zunachst beim Gemeindegipfel am 19.
Marz 2022 — und begriindet ggf. Abweichungen; Ernstnehmen aller erarbeiteten Optionen &
Bewertungen als Ausgangspunkt

+» Waldkonzept-Entscheidung: in nachfolgenden Ausschuss- und SVV-Sitzungen

o Zu beschlieBendes, auf Prozess-Ergebnissen basierendes Stadtwaldkonzept soll (1)
verbindlich, (2) umfassend (weitreichend) und (3) langfristig angelegt sein

o Etwaige Bewertungs-Abweichungen sowie neue Optionen durch SVV: ausfihrliche
schriftl. Begriindungen bieten, zudem direkte Riicksprache-Moglichkeit fir
Prozessakteure bei einer SVV-Sitzung

o Abweichungen bzgl. ,,harten“ Randbedingungen: sollten unbedingt im direkten Dialog
mit Akteuren diskutiert werden

= dafir ggf. weitere SVV-Sitzung (oder Ausschuss) mit Birger:innenrat &
Interessensgruppen notig

o Veroffentlichung des finalen Beschlusses: leicht zugdnglich, klar und umfassend,
leichte Sprache (u.a. auf Projekt- und Stadt-Websites), klare Begriindungen entlang
der Ergebnisse des Beteiligungsprozesses

o SchlieBlich: Anerkennung des Engagements der Akteure // Zudem Kommunikation
zum Prozess & Inhalte in breitere Biesenthaler Bevolkerung bereits ab Jan/Feb 2022

< Umsetzungsphase erfordert:

o Laufende und birgernahe o6ffentliche Dokumentation der Umsetzung -
Kontrollmdoglichkeit fiir Birger:innenrat & Interessensgruppen

o Dialog zwischen SVV/Amt und Prozessakteuren auch nach Frihjahr 2022

< Jew. 1 offentl. Waldbegehung und 1 SVV-Sitzung (idealerweise nach der Begehung) pro Jahr

flr Prozess-Akteure zum Stand bzgl. Waldkonzept
o mit rechtzeitiger expliziter Einladung im Amtsblatt sowie direkt an Blirger:innenrat &
Interessensgruppen
o mit Frage- und Redemdglichkeit fiir Prozess-Akteure; bei problematischen
Umsetzungsfragen des Konzepts: offene inhaltliche Erorterung mit SVV

+» Dazu regelmiRige, leicht verstandliche Bericht-Texte u.a. auf Projekt-Website, Stadt-Website
und im Amtsblatt;

< Amtsverwaltung benennt Kontaktperson, die auch verantwortlich ist flr die Realisierung

dieser Prozeduren sowie (koordinativ) fir o.g. Berichte
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Dem Wunsch des Birger:innenrats gemaR (s. Kap. IV) wird das Projektteam in Zusammenarbeit mit
der Stadt verschiedene Artikel fur Print- und Onlinemedien zum Prozess und seinen Ergebnissen
veroffentlichen in Biesenthal, im Barnim und dariiber hinaus. Auch auf dem Regionalmarkt (15. Mai
2022) soll der Prozess vorgestellt werden. Ein Video-Clip zum Prozess (s. Trailer unter
https://youtu.be/4HV2sKLUorQ) wird derzeit professionell erstellt. Auf der Projektwebsite finden sich
zahlreiche Informationen und frei zugangliche Online-Ressourcen der HNEE zum Thema Wald —so auch
eine ,virtuelle Filhrung” durch den Biesenthaler Stadtwald sowie eine aufwendige Tablet-App zu den
Zukunftspfaden fiir den Biesenthaler Stadtwald, die eigens fiir den 2. Biirger:innenrat Nov. 2021
erstellt worden war.

...an die unglaublich engagierten, lernoffenen und miteinander héchst respektvollen Mitglieder des
Blirger:innenrats und Vertreter:innen von Interessensgruppen & Stadt;

..an die SVV fiir das einstimmige BeschlieBen, das Unterstiitzen und Begleiten dieses
Beteiligungsprozesses sowie fiir die Bereitschaft, mit den Birger:innen weiterhin in gutem, offenen
Austausch zum Waldkonzept zu bleiben — Ihr Mut zur ,deliberativen Demokratie” wird sich hoffentlich
inhaltlich sowie vom gewonnenen politischen Vertrauen her auszahlen fir die Stadt;

...das gesamte Team (gréRtenteils ehrenamtlich tatig) und die Moderatorin Frau Dr. Arzberger fir lhr
Kénnen und Engagement.
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ANHANG

A) Zum Prozess: Wie kamen die Ergebnisse zustande?

Die Stadtverordnetenversammlung beschloss am 18. Juni 2020, dass alle Biirger:innen Biesenthals die
Moglichkeit haben sollten, eng in die politische Entscheidungsfindung der Stadt zur Entwicklung des
Stadtwaldes eingebunden zu werden.

Uberblick Giber den Prozess:

BlUrger:innenrat Stadtwald Biesenthal

Unterstitzt durch die Wissenschaft (HNEE) und Wissens-Visualisierung

VORBEREITUNG 1. PHASE 2. PHASE 3. PHASE ABSCHLUSS
Verfahren einrichten, Ausgangsprobleme Optionen entwickeln Optionen-Uberarbeitung Entscheidungs-
Akteure auswihlen und Ziele definieren und bewerten und Vorauswahl findung

FeS L R 2 o

16 B&ir'gerl:innen > Treffen Waldoptionen mit Treffen Treffen

2-stufige Zufallsauswahl | Birger:innenrat ' HNEE ’ Birger:innenrat ' | Birger:innenrat

= Werden in Grundlage fir Optionen- Optionen- Kommentare Optionen- Gemeindegipfel
EB 2980/ Umfrage der Stadt . _ i gip
HNEE Input Optionen- Waldbegehungen Bewertung verfeine- werden auf- Ubersicht RIS AR sen
aufbereitet Entwicklung FlieBt ein rung genommen (final) ZUSamme o

) ' ‘
A% Interviews Workshops

im Anschluss politische

Entscheidung

15 Interessens- —> | zuprobleme 2u Handlungs- Kommentare
vertreter:innen und Zielen Optionen
lokal, mit waldbezug

Der Prozess besteht aus zwei Gruppen, im Zentrum steht der ,Birger:innenrat.” Er besteht aus 19
reprasentativ ausgewahlten Biesenthalerinnen und Biesenthalern. Ihre groRe Aufgabe: gemeinsam
und wissenschaftlich wohlinformiert mogliche Zukunftspfade fir den Stadtwald erértern. In dem
einjahrigen Verstandigungsprozess wurden aber auch das Wissen und die Ansichten der Stadt und
ortlicher Interessensgruppen (15 von der Stadt ausgewahlte Personen, siehe
https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen) schrittweise einbezogen — etwa
Jagdverbande, Forstwirtschaft, Naturschutzvereine, Reitsport, Kitas und Schulen.

Beide Gruppen — Interessensgruppen und Stadt im April 2021 mit Einzelinterviews beginnend —
erorterten in jeweils drei aufeinander aufbauenden und zwischen den Gruppen schrittweise
verknipften Phasen Vor- und Nachteile alternativ moglicher Zukunftspfade fiir den Stadtwald
Biesenthal.

Drei Phasen kennzeichneten das Deliberationsverfahren:

(1) Erfassung der vielféltigen relevanten Ausgangsprobleme und (vorlaufigen) Ziele und
Bediirfnisse zur jeweiligen Waldsituation aus unterschiedlichen Perspektiven:
Blrger:innenrat, lokale Ineressensvertreter:innen mit Waldbezug sowie Wissenschaft.

(2) Gemeinsame Bewertung von alternativen Handlungsoptionen im Lichte ihrer diversen
Auswirkungen — dadurch ggf. Anpassung der urspriinglichen Ziele.

(3) Gemeinsame abschlieBende Bewertung der Handlungsoptionen und Ubergabe der
Entscheidung an die Stadtverordnetenversammlung.
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Das erste Treffen des Birger:innenrates fand im Mai 2021 statt. Via Videokonferenz wurde die
Ausgangslage erfasst sowie erste ldeen, Ziele und Bedirfnisse zum Wald und zum Prozess formuliert.
Basierend darauf und auf einer kleinen Online-Umfrage in Biesenthal erstellten die Waldexpert:innen
der HNEE finf Waldpfade mit unterschiedlichen Handlungsoptionen. Darin aufgenommen wurden
auch die Perspektiven der Interessensgruppen und Stadt, deren Vertreter:innen bei einem Prasenz-
Workshop im September 2021 ihre Expertise und Ansichten zu den Optionen teilten.

Beim zweiten Birger:innenratstreffen im November 2021 wurden die daraufhin Uberarbeiteten
Waldpfade in der Grundschulmensa am Pfefferberg ausfiihrlich diskutiert und evaluiert:

AT g
S | il 2
(B R T
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Mithilfe einer App konnten die Teilnehmenden die verschiedenen Pfade und ihre MaBRnahmen sowie
deren Auswirkungen vergleichen und sie bewerten. Ein wegweisendes Ergebnis war dabei, dass den
Blrger:innen insbesondere Wasser- und Naturschutz und wirtschaftliche Aspekte wichtig sind.

Die Interessenvertretenden und Stadt hatten im Dezember 2021 wiederum die Mdglichkeit, die
einzelnen Ergebnisse des Treffens aus Sicht ihrer Interessensgruppe schriftlich individuell zu
kommentieren und so Zustimmung und Kritik und auch neue Ideen anzubringen.

Im Januar 2022 organisierte die Stadt zwei Online-Themenabende zu Windkraft im Wald und zu (Ab-
)Wasser, weil diese Themen besonders starkes Interesse hervorgerufen hatten im Blirger:innenrat.

Der Birger:innenrat zum Biesenthaler Stadtwald traf sich am 18. und 19. Februar zum dritten und
letzten Mal zu einem engagierten Austausch:
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Mit den Ergebnissen des Beteiligungsprozesses sollen die Stadtverordneten nun bei einem groflen

Ill

,Gemeindegipfel” am 19. Marz beraten werden, denn sie wollen bald eine Entscheidung lber ein
zuklnftiges Stadtwaldkonzept treffen. Die im Beteiligungsprozess entstandenen, fundierten
Anregungen sollen der Stadtverordnetenversammlung beim nahenden Gemeindegipfel vom
Bilrger:innenrat vorgestellt und mit ihr offen diskutiert werden.

Danach sind die politischen Vertreterinnen und Vertreter Biesenthals am Zug. Die Stadtverordneten
versprachen bereits, nach dem Gipfel auf die erarbeiteten alternativen Zukunftspfade und die
dazugehorigen Argumente — jeweils in Form von positiven und negativen moéglichen Konsequenzen fir
Mensch und Natur — ausfihrlich und transparent einzugehen und ihre Entscheidung somit auf den
Prozessergebnissen zu griinden. Dariber hinaus soll es in der Umsetzungsphase des Waldkonzepts
Informations- und Rickspracheangebote fiir die Biesenthaler Bevdlkerung, eine konkrete
Ansprechperson sowie jahrliche 6ffentliche Waldbegehungen geben.

Der Prozess zeigte als gelebte Demokratie eindriicklich, dass wohlinformierte, konstruktive
Verstandigung moglich ist und wertvolle Einsichten hervorbringen kann. Diese besondere Form von
Beteiligung ermdoglichte ,einen Weg in die Gemeinschaft und einen gemeinschaftlichen Konsens fir
die Stadt,” so eine Teilnehmerin.

Von dem von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU) geférderten Biesenthaler
Leuchtturmprojekt sollen zukiinftig auch andere Kommunen profitieren kénnen.

Wer hat den Prozess organisiert? Siehe: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/partner

Der Beteiligungsprozess wird begleitet von einem Steuerkreis, dem neben Projektverbund und
Amtsverwaltung auch der ehrenamtliche Birgermeister Carsten Bruch und — in Vertretung ihrer
Fraktionen — die Stadtverordneten Lena Bonsiepen, Uwe Bruchmann, Detlef Klix, Andreas Krone, Jorg
Volkmann und Hartmut Zerbe angehoren.
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Beispielhaft ausgewahlte Zitate von teilnehmenden Biirger:innen zum Prozess:

+ ,Es waren ja viele unterschiedliche Leute dabei, mit unterschiedlichen Hintergriinden, von
der Bildung und dem Alter und dem Beruf her und alles. Da musste man sich erstmal
einfinden, in den Kleingruppen hat das sehr gut funktioniert. Da haben wir viel und gut
diskutiert, und man hat verschiedene Meinungen gehort. Die Einstellungen waren natirlich
auch unterschiedlich. Im Plenum hat sich vielleicht nicht jeder getraut, etwas zu sagen, auch
weil sich nicht jeder so gut ausdrticken kann.”

+ ,Ich bin ja totaler Laie und habe von nichts eine Ahnung. Und die Dozenten waren in der
Lage, das dahingehend so zu formulieren, dass man das auch als nicht geschulter verstehen
konnte und das fand ich unglaublich sympathisch, durch die Bank weg.”

+ ,Also man hat sich gegenseitig zugehort, man hat die Meinung des anderen versucht
nachzuvollziehen und zu akzeptieren.”

+ ,Wichtig ist mir, dass der Biirger:innenrat keine Alibiveranstaltung ist, sondern die
Meinungen der Menschen, die hier leben, ernstgenommen werden. Zudem bedeutet der
Stadtwald fur mich ein Sttick Identitat und ich wiinsche mir, dass dies auch so bleibt. Das war
bereits flir meine Eltern so und das wiinsche ich mir auch mein Kind. Solch eine
Verwurzelung flihrt meist dazu, dass man sorgsam, und schiitzend mit seiner Umgebung
umgeht.”

4+ ,Man braucht immer Menschen, die eine Leidenschaft fir etwas haben, dann kann man auch
einiges umsetzen”

Ausfuhrliche Prozess-Informationen unter www.civilog.de/waldbrandenburg.
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B) Dokumentation der Rohergebnisse und der fachlichen Hintergriinde

WISSENSCHAFTLICHE HINTERGRUNDE UND INFORMATIONS-BASIS DES BETEILIGUNGSPROZESSES

Ein interdisziplindres Team der Hochschule fiir Nachhaltige Entwicklung Eberswalde (HNEE, zum Team:
siehe https://www.civilog.de/waldbrandenburg/waldwissen) vertrat die Wissenschaften in diesem
Projekt, denn eine umfassende fachliche Unterfiitterung der zu erarbeitenden Handlungsoptionen
zum Biesenthaler Stadtwald war angesichts der Komplexitat der Waldzusammenhange und des langen
Zeithorizonts unerlasslich.

! Die Forsteinrichtung fiir Biesenthal sowie einige weitere Informationen zum Stadtwald aus der

Amtsverwaltung lagen der HNEE vor und flossen ein in die Info-Materialien fir den
Beteiligungsprozess. Ebenso flossen das allgemeine und 6rtliche Wissen der Prozess-Teilnehmenden
mit ein in den Prozess.

! Alle Info- und Hintergrundmaterialien (auch mit weiteren interessanten Zahlen und Fakten), die

von der HNEE fiir die drei Runden des Beteiligungsprozesses fiir die beiden Prozess-Gruppen erstellt
wurden und dort eingeflossen sind, finden Sie transparent im Internet unter
https://www.civilog.de/waldbrandenburg/waldwissen, einschlieBlich der bei den Veranstaltungen
gezeigten Prasentations-Folien.

e Die beim Themenabend ,Windkraft“ gezeigten Materialien des externen Referenten finden
Sie zudem unter: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/buergerinnenrat-
stadtwaldbiesenthal

e Die beim Themenabend ,Wasser” gezeigten Materialien der beiden externen Referenten
finden Sie unter: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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VOLLSTANDIGE ERGEBNISSE DES BETEILIGUNGSPROZESSES

Im vorliegenden Bericht finden Sie die Hauptergebnisse des Beteiligungsprozesses. Jedoch gab es
darlber hinaus zahlreiche weitere spannende Detail-Argumente und Ideen, die im Laufe des
einjahrigen Prozesses eingebracht und diskutiert worden sind in den beiden Prozessstrangen und den
drei Phasen des Prozesses.

Nachfolgend fiir Sie daher der Verweis auf die Dokumentationen der gesamten, vollstidndigen
Rohergebnisse des Beteiligungsprozesses, d.h. von den jeweils drei Phasen der beiden Prozessstrange:

% Interessensgruppen & Stadt, 1.-3. Runde, Ergebnisse jeweils unter:
https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen

< Biirger:innenrat, 1.-3. Runde, Ergebnisse unter:
https://www.civilog.de/waldbrandenburg/buergerinnenrat-stadtwaldbiesenthal

Dartiber hinaus nachfolgend die Dokumentation der Ergebnisse der Online-Umfrage vom Sept. 2021
flr ganz Biesenthal (war gedacht als Ergdnzung von Argumenten, keineswegs jedoch als
reprasentative Abstimmung oder dergleichen), welche ebenfalls auf unserer Projektwebsite verlinkt
ist:

%+ Ergebnisse Online-Umfrage: https://uploads-
ssl.webflow.com/5fec547733bab91d0f38ded1/6159fcc05b50713f8d5f30c2 Umfrage%20Aus
wertung.pdf
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