Bericht zum Stakeholder-Workshop am 17.09.2021 in Biesenthal

Blrger:iinnenrat
Stadtwald

Am 17. September, 16:00 — 20:30 Uhr, fand ein moderierter Stakeholder-Workshop statt, bei dem von den Vertreter:innen der
Interessensgruppen und der Stadt gemeinsam erste Handlungsoptionen fiir den Stadtwald bewertet wurden. Der Termin fand als
Prdsenzveranstaltung in der Biesenthaler Grundschulmensa (Bahnhofstr. 9-12) statt. Dieser Bericht informiert (iber Eckpunkte und Ergebnisse des
Workshops.
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1. Teilnehmende

Interessensgruppen & Stadt:

Projektkonsortium und Dienstleister:innen:

Jagerschaft / Pachter:innen des Stadtwaldes: Herr Roy

Dr. Monika Arzberger, koiné GmbH,
Moderatorin

Angrenzende Jagdgenossenschaft und Waldbesitzer:innen / Forstbetriebsgemeinschaft: Herr
Wunderlich und Herr Marzok

Dr. Mareike Blum, MCC

Naturfreunde / Tourismusverein: Herr Jacoby

Dr. Martin Kowarsch, MCC

Reitsport: Frau Scholz

Prof. Dr. Martin Guericke, HNEE

Anglerverein: Herr Hoffmann

Prof. Dr. Jens Schroder, HNEE

Wasserwirtschaft: Herr Krone (Mitglied der SVV)

Katharina Hagemann, MCC

Naturpark Barnim: Herr Keuchel

Nathalie Wenker, Civilog

Kitas und Schulen: Frau Lafargue

Dr. Kristin Strohschein, Civilog

Lokale Forstexpertise: Herr Stendel sowie Herr Schulz

Amtsverwaltung Biesenthal-Barnim: Herr Siebenmorgen

Sportverein Biesenthal, speziell Interessensgemeinschaft Radsport/Mountainbiker: Herr Lenz

(Gast: Burgermeister Herr Bruch)

Von den 15 fiir die Teilnahme ausgewahlten Interessensgruppen haben 13 Gruppenvertreter:innen am Workshop teilgenommen.

2. Agenda

15:45 Ankommen, Kaffee & Kuchen

16:00 — 16:30 BegriRung, Kennenlernen sowie Erlduterung des Beteiligungsprozesses
16:30-17:00 Vorstellung von ersten Handlungspfaden fir den Stadtwald

17:00-17:45 Kleingruppen bewerten die Handlungspfade

17:45-18:15 Abendessen

18:15-20:15 Diskussion der alternativen Zukunftspfade (“Waldbilder”) in der Gesamtgruppe
20:15-20:30 Abschluss und Ausblick

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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3. Eckpunkte des Workshops

Zu Beginn wurde der Beteiligungsprozess vom Projektkonsortium vorgestellt (siehe Anhang 1). AuRerdem wurde die Zielsetzung des Workshops
dargelegt: verschiedene vorlaufige Handlungsoptionen und deren Auswirkungen gemeinsam diskutieren und bewerten. Nach einer kurzen
Vorstellungsrunde der Anwesenden (Name, Organisation und was sie am Beteiligungsprozess zum Stadtwald spannend finden), wurde von Prof.
Dr. Martin Guericke von der Hochschule fiir Nachhaltige Entwicklung Eberswalde (HNEE) das Vorgehen zur Skizzierung der ersten Handlungspfade
fir den Stadtwald und der Aufbau der Poster, die der Kommentierung und Diskussion dienten, erklart (siehe Anhang 2).

Im Anschluss an diese Einflihrung haben die Teilnehmenden in Zweiergruppen fiinf alternative Waldbilder bzw. Zukunftspfade (im Vergleich mit
dem “uns bekannten Wald” als Ist-Zustand) anhand von Postern diskutiert und bewertet. Nach dieser Kleingruppenarbeit wurden die
Zukunftspfade im Plenum diskutiert und Potenziale, Herausforderungen sowie weitere Handlungsideen benannt.

Im Laufe der Diskussionen lernten Teilnehmende voneinander (eigenen Aussagen zufolge) einiges dazu (iber mogliche MaRBnahmen fir den Wald,
deren Bedingungen und Vor- und Nachteile. Es war zudem eine gewisse Annaherung verschiedener Sichtweisen auf die Zukunft des Waldes trotz
unterschiedlicher Wertvorstellungen und Interessen zu beobachten. Betont wurde die Notwendigkeit, unterschiedliche Ziele in ein Waldkonzept
zu integrieren. Auffallig fiir das Projektkonsortium war, dass bei der Diskussion die Namen verschiedener Handlungspfade einen gréReren Raum
einnahmen. Dabei wurde ersichtlich, dass eine Anpassung an wenigen Stellen sinnvoll erscheint, da die Assoziationen teilweise nicht die
dahinterliegenden Konzepte abbildeten. Entsprechend werden in den Vorbereitungen zum nachsten Blrger:innenrat Namensanpassungen
vorgenommen.

Die Detail-Ergebnisse der Kommentierung und Diskussion finden sich unten unter “4. Diskussionsergebnisse”. Auf dieser Basis wird die HNEE die
Optionen(-details) weiterentwickeln bzw. anpassen. Die Ergebnisse werden beim zweiten Treffen des Blrger:innenrates (5.-6. Nov. 2021)

eingesetzt, wo die Biirger:innen Uber verschiedene Handlungsoptionen beraten.

Der Workshop wurde mithilfe eines kurzen Fragebogens, der nach dem Treffen an die Teilnehmenden verteilt worden war, evaluiert. Die
Ergebnisse finden sich unter “5. Evaluationsergebnisse”.

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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4. Diskussionsergebnisse

Kommentierung und Diskussion des Wasserschutzwaldes

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Kommentierung und Diskussion des integrativen Wirtschaftswaldes

Der integrative Wirtschaftswald
.

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Kommentierung und Diskussion des Attraktionswaldes

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Kommentierung und Diskussion des Erholungswaldes

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Kommentierung und Diskussion des Naturschutzwaldes

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Kommentierung und Diskussion des uns bekannten Waldes

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Gesamtblick: Herausforderungen

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Gesamtblick: Potenziale

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Handlungsideen:

4

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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5. Evaluationsergebnisse

Nach Abschluss des Workshops wurden die Teilnehmenden gebeten einen Evaluationsbogen auszufiillen und die folgenden drei Fragen zu
beantworten:

e Was hat lhnen an der heutigen Veranstaltung gefallen?

e Was konnte zukiinftig besser gemacht werden?

e Was wiinschen Sie sich in Bezug auf den Prozess?

14 Riickmeldungen wurden eingereicht. Insgesamt zeigen die Riickmeldung eine sehr hohe Zufriedenheit.

Folgendes wurde gelobt:

Lob der Diskussion: Offenheit, Konstruktivitat, Sachlichkeit, Vielseitigkeit wurde von acht Personen genannt

Lob der Moderation wurde von zwei Personen genannt

Lob der Organisation und Durchfiihrung kam von finf Personen

Der Wunsch nach effektivem, gemeinwohlorientierten Ergebnis, das breite Unterstiitzung findet, wurde von vier Personen gedullert

Folgende Optimierungen wurden vorgeschlagen:

Der Wunsch nach mehr Fokus / Tiefe wurde von zwei Personen gedulRRert

e Thematisch hat etwas gefehlt (Boden und Klimaszenarien / jagdbezogene Themen), sagten zwei Personen
e Aufnahme / Umsetzung der Ergebnisse durch Politik / SVV wurde von zwei Personen genannt

13

Weitere Informationen: https://www.civilog.de/waldbrandenburg/interessensvertreterinnen
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Gemeinsam alternative Wald-Optionen bewerten

* Wegen Komplexitat & Nebenwirkungen:
Alternative Ziele & Mittel
evaluieren — anhand deren
Auswirkungen und im Lichte
diverser Werte

Partizipativer, schrittweiser Lernprozess
notig — Burger:innen und Stakeholder
gemeinsam mit Wissenschaft

@ mcc-berlin.net



Burger:innenrat Stadtwald Biesenthal

Unterstlitzt durch die Wissenschaft (HNEE) und Wissens-Visualisierung

VORBEREITUNG 1. PHASE 2. PHASE 3. PHASE ABSCHLUSS
Verfahren einrichten, Ausgangsprobleme Optionen entwickeln Optionen-Uberarbeitung Entscheidungs-
Akteure auswiéhlen und Ziele definieren und bewerten und Vorauswahl findung

1 L] Z. 3'
PRWC.'I Austausch zu

16 Blirger:innen - Treffen Waldoptionen mit Treffen Treffen

2.stufige ZuFallsauswahl Biirger:innenrat HNEE Biirger:innenrat Birger:innenrak

BEi Werden in Grundlage Fir /Umfra o derstade | Optionen- Optionen- Kommentare Optionen- Gemeind egipfel
E Input Optionen- Wil dbge ahithaeh Bewertung verfeine- werden auf- Ubersicht I 4 d
HNEE aufbereitet Entwicklung 9 g FlieRt ein rung genommen (Final) ZMSAM M R ik Stadtveroraneten

im Anschluss politische

Entscheidung

Interviews Workshops

15 Interessens- ; zu Probleme zu Handlungs- Kommentare
vertreter:innen und Zielen Optionen
lokal, mit Waldbezug

Jan/Feb 21 Marz/Apr 21 Mai/Jun 21 Juli/Aug 21 Sept/Okt 21 Nov/Dez 21 Jan/Feb 22 Marz/Apr 22
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Stadtwald von Biesenthal (noérdlich von Berlin):
Konzept fUr zukUnftige Nutzunge
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1.305 ha FlGche

Baumarten: 87% Kiefer,

4% Buche, 2% Birke, 2%

Eiche, 5% Sonstiges.
Vorwiegend
mittelalte bis altere
Kiefern

Nutzung aktuell 4,5
EFm/a/ha.

Stadtwald liegt im:
Naturpark Barnim, LSG
Wandlitz-Biesenthal-
Prendener Seengebiet,
sowie LSG Barnimer
Heide.

NSG ,,Rabenluch*
liegt im Stadtwald,
sowie  Teile des NSG
Finowtal - PregnitzflieB3.



Stakeholder Workshop

Zur Zukunft des Stadtwaldes Biesenthal
Biesenthal, 17.09.2021
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Agenda

W

BlUrger:innenrat
Stadtwald

Ubersicht

1. Was bisher geschah
2. Datengrundlage der Handlungsoptionen

3. Vorstellung erster Ideen — ein Uberblick (inkl. Poster Struktur)

4. Die ,Narrative” — eine Einfuhrung

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21
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BlUrger:innenrat

Stadtwald

29. Mai
April / Mai
Juni / Juli
Juli / August

August / Sept.

Was bisher geschah...

1. BUrger:innenrat mit 16 teilnehmenden Burger:innen
Durchfihrung der Stakeholder — Interviews

Auswertung der gesammelten qualitativen Daten
Ableitung von ,Narrativen®, aufbauend auf diesen Daten

Zwei Waldfuhrungen mit dem ,Stadtforster® September

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21

Was bisher geschah...



Datengrundlage

W

Blrger:iinnenrat
Stadtwald

Wie haben wir gearbeitet?

« Ergebnissicherung des Burger:innenrates
* Interviews
« Mitschriften als Interpretationshilfe

Finanzierung

Aufkldrun

Wasser - Abwasser

Abwasser

Finanzierung? Wird der
Gewinn in Wald
reinvestiert?

Zukunftsfihigkeit des
Waldes

_ + Interviews » Kateqorisierung

—— kiar definierie. (we
. Wald ist vielfaltiger geworden % F i n d e n d e r
‘ Me_rlscnen kenner . 17
Wald ist Erholungsgebiet ;I"fllchten ki sy ,,g e m e I n Sa m e n N e n n e r
erantworiung
hat nicht mehr so viele Wege
2 ist Lemor for Schilerinnen /

| Junge Menschen Stadtwald Biesenthal 2040 Besucherinnen fi
Parkplatze

Moglichkeit der
o Zuriickleitung?

Wald als Ok
Wt F g des Selbststandig Klarwerk
e kann das bewertet Waldes durch amichten?
werden und erhalten Tourismus? l

werden?
¢ % Kurtaxe?

Wasser und Abwasser
eigenes Klarwerk?
wie viel Wasser wird
weggeleitet
Kosten?

Wie kann der Wald
tiberlebensfihig
= werden?

#| Vorkaufsrecht der
Stadt von
Privatwaldbesitz?

Einschatzung der
HNEE: Buche/Kiefern?
I| was rettet den Wald?
Kann e Ruche der Kiefer

In wie weit ist der Wald

Okonomische
* Kennzahlen rund um
~  den Wald?

"| Wasser - Abwasser

wie wait reicht der
Einfluss?

Wald wird als Lebenswesen

geschatzt _/,r’
Wald ist im Stadibesitz p/

wiml B ovdndfalinae Rlicahoarala

Wanderwegeneiz

Hundebesitzerinr
informiert

Quelle: Ausschnitte der offiziellen Ergebnissicherung des 1. Blirger:innenrats

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 4



Datengrundlage

Blrger:iinnenrat
Stadtwald

* Arbeiten entlang der Aussagen von Burger:innen und Stakeholdern

Problem,Ziel-Dimension Aspekte Lasungsrichtung Lasungsvorschldge seitens B + SH (offiziell) Belege (offiziell)
Erhalt des Waldes
Waldstruktur
Waldumbau
Stakeholder:
"naturnaher Waldumbau zahlt sich auf Dauer
aus"

"klimaresilienter und gemischter"
"Erhalt und klimagerechter Waldumbau oberste

Prioritat”

"Waldumbau mit mehr und anderen Sorten,
Mischwald, naturnaher Waldumbau angepasst an Klimawandel und fir mehr

Biirger:innen:

"Grundlagen schaffen fur Waldentwicklung von

der Politik"

"klares Statement der Politik fir Walderhalt/-

entwicklung"

"Temperatursenkung durch Waldumbau hinzu
Misch- oder Laubwald”
Stilllegung einzelner Flachen

Biirger:innen:
"Urwald entsteht, auch
ungenutzt/unberihr/naturbelassen”
"bestimmte Bereiche aus der Nutzung nehmen;

Urwald [ natlrliche Sukzession auf 5% ; 10% ; 1/3 Totholz zulassen”

der Gesamtfldche "Wald bekommt Raum fir sich”

Quelle: Ausschnitt der Datenaufbereitung durch die HNE

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 5



%?ﬁ Vorstellung erster Ideen

BlUrger:innenrat
Stadtwald

Ableitung erster Ideen

« Darstellung des ,Status Quo® und des Szenarios ,Weiter so” (, Business as usual®)

« Konzeptualisierung von funf Ideenentwurfen - ,Narrative”

 |deen fur die funf Narrative:
Der Erholungswald
Der Aftraktionswald
Der Naturschutzwald

Der Wasserschutzwald

O N O N =~

Der integrative Wirtschaftswald

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 6



W

BlUrger:innenrat
Stadtwald

Darstellung der Auswirkungen

« Erstellen von ,Impact®-Kategorien auf Grundlage der offiziellen Ergebnissicherung

» Vorschlage:

« Waldgesundheit

Finanzielle Aspekte
*  Kurzfristige Ausgaben

» Biodiversitat 7 H
» Langfristige Ausgaben
* Wasserhaushalt « Zu erwartende Einnahmen
« Asthetik + Erholung * Freizeitangebote
* Bildungsangebote « Jourismus

Forstwirtschaftliche Nutzung Jagd / Wildtiermanagement

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21



Blrgeriinnenrat
Stadtwald

&\ Aufbau der

Poster

Der Naturschutzwald

FLACHENAUFTEILUNG

Bualeglscha
YWoarraogHacha
{55 und
Elgoréirmundg)

HAMDLUN
ﬁl.b-:.lmnu
Enlm-xl-nn:cnt

Einsats vom Holrmickepferden

FINANZEN

und WaldauBenrand mit paseenden Fflanzen, Strioschern und Bsumen,

wielf#-  sowle das Liegenlassen von Totholz sofl die Blodiversitat im gesamten

Stadbwald erhebint wenden. fad-, Aeit-, und wWanderwege schiiefen an re-

Hnm_umd sifren einander nichit. Um die Zubkunftsfa-
Lg.ﬂ wind In cen Mutzungsareaksn der Umbau
hin Tuesnem Mischveald begannen Dies erfolgt vor allem mit hel mdschien
Eamnarten, die shoh hler in Bsssenthal bewihrt haben Der entsiehende
Reschtum an Flosa wnd Faona wird den Wald noch esndrockssolier ma

IPTIONEM

infrastruliur

AUSWIRKUNGEN

Vorstellung erster Ideen

AUSWIRKUNGEN




%??) Die Narrative

BlUrger:innenrat

Stadtwald Status Quo + ,,Weiter SO’[

* Perspektivisch ist die Vulnerabilitat des Stadtwaldes auch kiinftig als hoch einzuschatzen, Sturm, Feuer und biotische

Kalamitaten und die damit verbundenen Risiken des Waldverlustes stellen ein immer grofRer werdendes Gefahrdungs-
potential dar.

* Das Verhaltnis zwischen Einnahmen (vorrangig Holzverkauf) und den Aufwendungen fir die Waldbewirtschaftung
verandert sich je nach (nicht vorhersagbarer) Entwicklung der Holzpreise zu Gunsten, bzw. Ungunsten der Stadtkasse.
Die hohen (steigenden) Kosten der kiinstlichen Walderneuerung werden aber die finanzielle Balance zwischen Ein- und
Ausgaben eher zu Ungunsten der Stadtkasse verschieben.

* Sowohl die Schutzfunktionen (v.a. die Grundwasserneubildungsrate) als auch die Erholungs- und Gesundheitsfunktion
werden unter der Annahme , business as usual” nicht wesentlich starker gefordert. Sie verbleiben in ihren Vielfachwirkungen
auf dem bisherigen Niveau.

Stadtwald Biesenthal, Altersverteilung 2021 Stadtwald Biesenthal, Altersverteilung 2031 Stadtwald Biesenthal, Altersverteilung 2041
450 450 450
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%?ﬁ Die Narrative

BlUrger:innenrat
Stadtwald

,Der Erholungswald”

Ein Wald mit besonderem Fokus auf physischer und geistiger Erholung.

Diese Option beinhaltet Angebote, die einerseits Biesenthaler:innen zur taglichen Bewegung als auch zu
gesundheitstouristischen bzw. Kuraufenthalten einladen. Es ist ein ruhiger Wald, in welchem die Sinne gescharft
werden, die korperliche und geistige Fitness trainiert werden und wo man meditativ oder in tiergestutzter
Therapie arbeiten kann.

Als Angebot fir Kinder wird ein Waldspielplatz gebaut, der den Kindern ermaéglicht ihre kognitiven und
motorischen Fahigkeiten weiterzuentwickeln.

Die Ruhe im Wald entsteht durch ein Wegesystem, welches eine Trennung von Reiten, Radfahren und zu Ful
gehen ermoglicht.

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 10



%?? Die Narrative
,Der Attraktionswald”

Ein Wald mit besonderem Fokus auf Freizeitaktivitaten und Bildung. Die Angeboten sind einerseits fiir die Biesenthaler:innen
interessant, ziehen andererseits auch (neue) Tourist:innen aus der Region an. Die Stadt kann durch Arbeitsplatze und
zusatzliche Einnahmen von dem Tourismus profitieren.

BlUrger:innenrat
Stadtwald

Der Wald ist gepragt von einer ausgebauten Wege-Infrastruktur mit starker Besucherlenkung. Dadurch sollen sich Wandernde,
Mountainbiker:innen, Reiter:innen und andere Besuchende nicht in die Quere kommen.

Als Attraktion fur Familien und Interessierte wird ein Natur-Erlebnispfad errichtet, welcher unter dem Titel des
“Wasserwandelwald” sich dem Thema Wald und Wasser aus historischer sowie aktueller Perspektive widmet. Er bezieht das
kommende Wassermuseum des Wasserturm e.V. ein, die FlieBRgewasser Sydower Fliel} und Finow, sowie den Wukensee und die
historische, sagenumwobene Wehrmiihle. Wasser und Wald werden im Kontext des Klimawandels beleuchtet, wodurch eine
einzigartige Verbindung aus Wissenschaft und Bildung, Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft hergestellt wird.

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 11



%?ﬁ Die Narrative

BlUrger:innenrat
Stadtwald

Der Naturschutzwald”

Ein Wald mit besonderem Fokus auf den Naturschutz. Ziel ist es die Tier- und Pflanzenwelt in besonderem Mal3e zu
schitzen und vielfaltige Entwicklungsoptionen fiir den Naturraum / Biotope zu schaffen. Die Natur und ihre natdrliche
Entwicklung (Sukzession) bekommt einen vorrangigen Stellenwert eingeraumt.

Dieser Weg inkludiert die Ausweisung eines Wildnisgebietes auf einem Teil der Flache, das fortan einem Betretungsverbot
unterliegt. Im Gbrigen Stadtwald wird eine Besucherlenkung und -konzentration angestrebt, damit auch hier ein Ausgleich
zwischen den Nutzungsgruppen, aber auch zwischen Menschen und Waldtieren zu schaffen.

Durch die Gestaltung von Waldinnenrand und WaldaulRenrand mit passenden Pflanzen, Strauchern und Baumen, sowie das
Liegenlassen von Totholz soll die Biodiversitat im gesamten Stadtwald erhoht werden. Rad-, Reit-, und Wanderwege
schlieBen an regionale Wegesysteme an und storen einander nicht. Um die Zukunftsfahigkeit des Waldes zu erhéhen, wird
in den Nutzungsarealen der Umbau hin zu einem Mischwald begonnen. Dies erfolgt ausschliel3lich mit heimischen
Baumarten.

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 12
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BlUrger:innenrat
Stadtwald

Die Narrative

Der Wasserschutzwald”

Das Ziel des Wasserschutzwaldes ist es den Biesenthaler Stadtwald in den kommenden Jahren so umzubauen, dass die
Grundwasserneubildung nachhaltig verbessert wird.

Dazu sind auf moglichst groflen Flachen Laubbdaume zu etablieren. Die Baumartenvielfalt wird diversifiziert und neben

heimischen Baumarten werden auch bislang noch nicht angebaute Laubbaumarten wie Edelkastanie, Hickory, Flaumeiche etc.
testweise angebaut.

Auf diese Weise soll der Wald fiir die bestehenden und zukiinftigen Herausforderungen des Klimawandels fit gemacht werden.
In der forstwirtschaftlichen Nutzung ist ein moderates Einschlagsvolumen anzustreben, um a) den Vorrat nicht zu stark
abzusenken (Wald als C-Speicher) und b) die Bestande nicht ,warm zu schlagen®.

Durch eine bessere Beschilderung soll fiir Besuchende ersichtlich sein, auf welchen Wegen mit dem Rad, Pferd oder zu FuR
begehbar sind. Als Attraktion fiir Familien und Interessierte wird ein Natur-Erlebnispfad errichtet, welcher unter dem Titel des
“Wasserwandelwald” sich dem Thema Wald und Wasser aus historischer sowie aktueller Perspektive widmet.

Stakeholder Workshop — Input Handlungsoptionen—17.09.21 13



Die Narrative

W

Blrger:iinnenrat
Stadtwald

.Der integrative Wirtschaftswald”

Integrative Waldwirtschaft zielt darauf ab, die Schnittmenge zwischen den verschiedenen Hauptfunktionen Produktion,
Schutz und Naturschutz zu optimieren. Es ist die Weiterentwicklung des multifunktionalen Ansatzes nachhaltiger,
naturgemaller Waldwirtschaft.

Integrative naturgemafle Waldwirtschaft bedeutet die Einbeziehung natiirlicher Prozesse unter Berlicksichtigung von
Naturschutzbelangen in die Bewirtschaftung des Waldes und umfasst Mallnahmen wie bspw. den Waldumbau hin zu stabilen,
arten- und strukturreichen Mischwaldern sowie die aktive Integration, Renaturierung und Pflege- von vielfaltigen
Lebensraumen im Wald wie bspw. Feuchtbiotopen.

Angestrebt wird eine deutliche Erhohung von stehendem und liegendem Totholz, Biotopbaumen und Altholzinseln. Weitere
Bausteine des Konzeptes sind die vorbildliche Gestaltung abwechslungsreicher Waldinnen- und WaldauBenrander, eine
tierschutzgerechte Jagd flir angepasste waldvertragliche Schalenwildbestande.

»,Mischwald-
variante”

Pflanzung (Voranbau)
von Laub- und Nadel-
baumarten

Folgegeneration
Laub-/Nadelbaum-
Mischungen

s
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Input Wald-Dimensionen / Quellen
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