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VISIONARE MANIFESTER 2019

lanledning afvalgaretog100-aretfor Bauhausog Danmarks Almene
Boliger BL har Copenhagen Architecture Festival og Akademisk
Arkitektforening inviteret arkitekturens akterer i Danmark til at
udforme manifester, der forholder sig til arkitekturens rolle og
vaerdigrundlag i samfundet anno 2019.

Arkitekturens mange aktarer fra forskellige fagligheder spiller som
medskabere af de fysiske rum, vi alle lever og faerdes i, en vigtig rolle
i lgsningen pa fremtidige udfordringer som bolig- og byudvikling
i lyset af klimaforandringer, migration, nye familiemanstre og
demografier, urbanisering, affolkning og skrumpende byer,
afindustralisering, stigende ulighed og boligpriser, boligmangel,
teknologiske landvindinger, nye gkonomiske paradigmer, etc. Her
forstas arkitekturens felt i bredeste forstand fra boligbyggerier
og institutioner, over parker og landskaber til storbyskala, der alle
rummer sociale, aestetiske, politiske, miljgmaessige, gkonomiske,
m.fl. aspekter.

Manifestet som format var en integreret del af de udskaeldte
modernistiske -ismer og politiske ideologier, men synes at veaere
tilbage pa arkitekturens landkort. Efter at de store historier i nogle
artier har veeret demt dede, dukker manifestet op igen, f.eks. i form
af 'the FREESPACE manifesto’ af Venedig Biennalens kurator-duo i
2018, Yvonne Farrell & Shelley McNamara, eller kinesiske Amateur
Architecture Studio, der udstillede pa Louisiana i 2017, og som har
formuleret et manifest pa 29 punkter. Samtidig er der en fornyet
interesse for det 20. arhundredes avantgardemanifester, som bl.a.
bliver genopdaget i arkitekturteoretikeren Beatriz Colominas bog
Manifesto Architecture: The Ghosts of Mies (2014) og herhjemme
antologien Avantgardemanifester (2019), redigeret af Mikkel Bolt.



Ved igen at saette fokus pa manifestet gnsker vi at fa danske fagfolk til
at overveje, hvilket veerdigrundlag, de star for og bygger pa. At vove
at opstille mal og visioner for, hvor vi skal hen i fremtiden og hvilke
slags byer, boliger, landskaber og offentlige rum, vi skal udvikle og
tage vare pa. Malet med manifestet er altsa at overveje arkitekturen
som ramme om samfunds- og byudviklingen, og hvordan arkitekturen
kan aendre verden.

| samlet form vil manifesterne udggere et vigtigt dokument, der
potentielt kan understaotte politikker og planer. Dermed stilles en
tveerfaglig ekspertise tilradighed for offentligheden, og samtidig giver
det fagfolk, der arbejder inden for forskellige omrader af arkitekturen,
en anledning til at genoverveje veerdigrundlaget, som vi sammen vil
bygge byens, boligens og borgernes fremtid pa. Arkitektonisk kvalitet,
omsorg for social og miljgmaessig sammenhangskraft kraever, at alle
aktgrer er med rundt om bordet.

Vi haber, at manifesterne vil komme by- og samfundsudviklingen til
gode.

Akademisk Arkitektforening og Copenhagen Architectecture Festival

Kgbenhavn, april 2019

CAFx FOREWORD

A manifestois avision, but also afiction. Lucid, concise, and inherently
public in tone, the manifesto by design is anchored in a recognisable
version of the world we inhabit while, in the same breath, capable
of imagining beyond it. In and around the percolative sphere of
architecture the act of imagination is, quite literally, easier sa/d than
done. For a discipline that demands considered speculation and
projection, architecture calls for practitioners and collaborators to
be designers, thinkers, historians, and futurologists alike—a challenge
that requires far more than drawing, or modelling, or—dare | say—
compromise. It more often than not needs to be articulated through
words, on the page or aloud.

If a speculation cannot be rendered in a vacuum, a manifesto cannot
be not shapedinthinair. Today, the air is heavy and the rhetoric around
our accelerated existence, existential obstacles, and looming threats
to our collective stability are all-pervasive. It is, therefore, all too easy
to absorb a sense that darkened clouds are metaphorically forming
overhead—big, cumulonimbus types—that forecast only turbulence.
This may be true and yet, if so, it provides an important opportunity
to cruise on the fumes of history, to reflect upon what is happening
now, and to appraise how these might indicate possible directions
forward. As such, the manifesto—a paradoxical combination of a
handshake and a declaration rolled into one—should be read as an
attempt to slice through time, taken with a pinch of salt and a healthy
dollop of good faith.

There are, of course, precedents to draw upon. Vitruvius’ adage
firmitas, utilitas, venustas (firmness, commodity, delight) resonates,
for better or for worse, to this day. In conceptualising a “retroactive
manifesto” with Delirious New York (1978), Rem Koolhaas married
storytelling and speculation to span the durations and histories of a



single granite rock on the eastern seaboard of the United States. Both
examples, scooped out from a melting pot of many, are characterised
by being at once defiant and elastic, bridging practical conditions
and contexts with the understanding that in order to illuminate an
intangible vision of the future one must evaluate, persuade, and take
a position.

As the 2019 Copenhagen Architecture Festival and its actors
grapple with a timely theme—Skiftende Idealer (Shifting Ideals)—
the manifestos presented here represent a reclamation of one of the
defining baselines underpinning what it means to be an architect,
and what architecture can contribute to communities. They should
not be read as monuments, but as capsules; defences of speculative
futures, which provide lenses through which we can all consider how
to forge new and configure existing avenues for action.

Whether you might subscribe to the ideas penned for these pages or
not, each manifesto embodies the idealism, sincerity and self-belief
that the format engenders—and that the profession, as an agent in
shaping how we perform our lives, needs more now than ever. When
something needs to be said—and much, we must agree, needs to be
said—it is often more useful when it is put frankly.

James Taylor-Foster

James Taylor-Foster, curator of contemporary architecture and
design pa ArkDes, Stockholm, tidligere redaktar pa ArchDaily,
forfatter, redakter, designer og broadcaster.

BYDEMADE
Arkitekturens manifester mellem krise og kald

En samling af manifester. Som sadan lidt besynderligt, for manifestet
virker saedvanligvis pa egen hand, som slagordet, der helst ikke skal
modsiges, helst ikke mudres til af andre, konkurrerende budskaber.
Forst retrospektivt fgjer manifesterne sig til hinanden, pa det
tidspunkt, hvor udsagnet forekommer at vaere historisk. Nar distancen
er indtruffet. Inden for arkitekturen skete det forste gang med den
tyske arkitekturkritiker Ulrich Conrads’ samling af modernismens
manifester og programmer i en lille, men siden meget laest bog i
1964, pa et tidspunkt, hvor kritikken af modernismens faste tro pa
rationalitet, industrialisering og fremskridt var ved at bryde igennem.

Alligevel er naerveaerende samling af manifester typisk for vores tid.
Et symptom pa en s@gen efter faellesskaber, en made af forsamles
pa, som Vi laeenges efter og ma se tilbage til det 20. arhundrede for
at finde. Et anstrog af nostalgi. For hvad blev der af det kollektive
vi, avantgardens manifester gerne talte til, og som ogsa dannede
fundamentet i modernismens store kollektive projekter, som i den
hjemlige velfaerdsstat? Kan det kollektive i dag etableres ud over
selvbestaltede, homogene grupperinger?

Manifester slar sprogligt fast, at kriser eksisterer, og stiller sig til
radighed som apparater for tankevirksomhed og handling: Se her,
den er gal, g@r noget. Manifester er erklaeringer, ogsa historisk
set, om end de har x&endret karakter igennem tiden. 14-1600-tallets
manifester kom fra samfundets politiske, gkonomiske og religigse
top, i form af krigserklaeringer eller profetier. Forst i 1800-tallet blev
manifestet forbundet med det systemomvaltende, mest beromt og
betydningsfuldt er vel Karl Marx og Friedrich Engels’ kommunistiske
manifest fra 1848. Fra da af taler manifestet om et for og et efter,
med @nsker, ja, krav om forandring.



Sadan forstar vi nu manifestet, et programskrift, derisin bydende form
skal kalde til handling. Et kald, et oprab. Vi forbinder isser manifestet
med avantgarden i begyndelsen af det 20. arhundrede, maske forst
og fremmest med det futuristiske manifest, der er indbegrebet af et
sadant. Manifestet, der stiller sig i opposition til det eksisterende. Der
udtrykker holdninger, der er imod noget. Og saledes er performativt
I sin direkte henvendelsesform, en talehandling accentueret af
udrabstegn og stedvist store bogstaver.

Arkitekturhistorien er dog ikke saerligt rig pa egentlige manifester,
Ulrich Conrads’ samling er kort, omtrent i lommeformat. Le Corbusier,
modernismens retoriske powerhouse, kunne nok vaere hardtslaende
i sine argumenter, men stillede pa samme tid arkitekturen over
for revolutionen. Veelg selv. Denne tro tilhgrte modernismen, at
vi bygger det vaek. Med maskinernes hjaelp kan det blive til mere
lys, mere luft, sundere og lykkeligere mennesker. Efter anden
verdenskrig kom metaltreetheden, rationaliteten havde vist andre
sider af sig selv. En faanomenologisk og humanistisk attitude, der
nok ikke virkede helt fremmed for snusfornuftige danske arkitekter,
indfandt sig. Og manifestet blev til kortlaegning, til historieskrivning:
Retroaktive manifester, altsa rekonstruktioner af de manifester, der
kunne have ligget til grund for byer som Las Vegas (genskrevet af
Denise Scott Brown og Robert Venturi) og New York (genskrevet af
Rem Koolhaas).

Danske arkitekturmanifester er der heller ikke mange af, men der
findes kritiske tekster, som indimellem fremtraeder med manifestets
agitatoriske klarhed. PH’s skribentvirksomhed er velkendt. Oplevelsen
af formen er koncist beskrevet af Aage Rafn og Carl Petersen.
Arkitektur og moral af Kay Fisker. Det er snarere i de arkitektoniske
projekter, at opror viser sig. (Vi minder om, at ordet projekt har
betydning af noget fremkastet, det kan blive til noget voldeligt,
som i projektilet. Projektet skyder sig ud i fremtiden, vaek fra det
eksisterende. En manifestation.) Og her kommer vi i mindre grad til

kort, nar blikket falder pa dansk arkitektur. Modernismens heroiske
fase, den prismatiske afrensning og radikale forstaelse af huset som
docking station for maskiner til persontransport. Senere betones
det mellemmenneskelige i teet-lav-byggeriet og vel egentlig ogsa i
nyrationalismens forsgg pa at etablere en historisk horisont og dybere
meningsdannelse. Siden den pragmatiske arkitekturs globaliserede,
skalaflydende programhybrider. Og nu en klimaorienteret urbanisme,
som undsiger sig foraeldede skel mellem kultur og natur.

Manifester dukker gerne op, nar noget star pa spil. | krisetid, hvor
forandring er pakraevet. | de senere ar har manifestet som skriftlig
genre opnaet fornyet interesse og vaeret genstand for konkurrencer
og seminarer. Men er o0gsa blevet m@dt med skepsis, for kan
manifestet bruges til noget laengere, andet end blot som en leg med
en i ovrigt foraeldet genre? Eller har manifestet muteret sig, ind |
virksomhedernes ord for egne strategier og missioner? Manifester
skrevet i erhvervslingo, som managementredskaber. Og hvad med
de sociale medier, slagord som newsfeed og karsk kommentar?

Er manifestet feerdigt, udlevet? Samlingen her svarer afkraeftende.
Teksterne rammer os. For manifestet er en effektiv genre, rent
kommunikativt. Spidsformuleringerne befordrer debatten. Men
med forbehold. Det klare budskab kan ogsa veere det overfladiske
budskab eller det ligefrem farlige budskab. Som den amerikanske
arkitekturhistoriker Craig Buckley skriver: “Paradoxically, might the
most urgent message of past manifestos today be not to move faster,
but rather to claim more time in a period when it seems in ever-
shorter supply? Not to think quicker, but to think longer and harder?”
(2014, 21-22). Vi har brug for manifestet, ja, men ikke alene. Paroler
ma knyttes til omtanke, fakta og argumentation.

Nar der sa alligevel skrives egentlige manifester, hvad handler de sa
om? Hvilke kriser? To anliggender traeder nok saerligt klart frem, det
drejer sig om klimaforandring, og det drejer sig om urbanisering,



de star endog i forbindelse med hinanden. At erkende forbindelsen
mellem byen og klimaet, er ikke nyt. Mange af forfatterne har fremlagt
problematikken fer, den er en grundsten i deres arbejde. Det fordrer
en made at teenke arkitektur pa, at taenke i kontinuitet frem for den
adskillelse, som helt ned pa papiret og i hvert fald siden renaessancen
har veeret et kendetegn for arkitektens arbejde. Linjen som markering
af en forskel, en graense, sort pa hvidt. Jovist er der forskelle i verden,
og forskelle er nadvendige, men at taenke i forskelle bar suppleres af
en taenkning i forbindelser. | miljger, i feelles rum. Sadan kan denne
samling laeses. Ikke som en tilfaeldig raekke af manifester, side om side,
men som en fortaetning, et faelleskab af ord baret af omsorg og vilje.

Martin Sgberg

Litteratur

Mikkel Bolt (red.), Avantgardemanifester (Aarhus: Klim, 2019).

Craig Buckley, “After the Manifesto,” in After the Manifesto: Writing,
Architecture, and Media in a New Century, red. af Craig Buckley (New
York: GSAPP Books, 2014), ss. 6-23.

Mary Ann Caws (red.), Manifesto: A Century of Isms (Lincoln og
London: University of Nebraska Press), 2001.

Ulrich Conrads (red.), Programme und Manifeste zur Architektur des
20. Jahrhunderts (Berlin: Ullstein, 1964).

Christoffer Harlang, Peter Thule Kristensen og Anna Mduller (red.),
Arkitektursyn. Danske arkitekturmanifester 1907-2008 (Kabenhavn:
Kunstakademiets Arkitektskole, 2009).

Charles Jencks og Karl Kropf (red.), Theories and Manifestoes of
Contemporary Architecture (London: Academy Editions, 1997).

Martin Sa@berg, adjunkt, Institut for Bygningskunst og kultur KADK,
kunsthistoriker mag.art., ph.d. i arkitektur

M---A---N---}--F---E--§--F--E--R-->



SIGNEKONGEBROHENNINGLARSEN

henninglarsen.com

Henning
Larsen —

Manifest for fremtiden

I &r 2050 vil 70% af jordens befolkning leve 1 byer. Der skal globalt bygges en

by til 1,5 million mennesker i ugen frem til 2050 for at holde trit med urbanise-
ringen. Hvordan vil vi leve sammen 1 de taette byer? Vil vi alle have adgang til

frisk luft og grenne omrader? Vil skellet mellem rig og fattig vokse og hvordan
vil det massive byggeri pavirke en klode og klima der allerede er udfordret?

Arkitektens rolle er skiftet markant de sidste par &r. Det samme er arkitektens
varktojskasse. Ansvaret er storre — det samme er mulighederne for at skabe
rammerne om fremtidens liv. Vi skal gribe muligheden, turde tage ansvaret og
samarbejde pa tvers af hinanden for at skabe fremtiden. Her er mit bud pa et
manifest for fremtiden.

Skabe mere fallesskab!

Fremtidens arkitektur handler om relationer. Vi skal gentenke vores forhold til
hinanden, naturen og livet 1 byerne. Vi skal styrke og skabe falleskaber. Sikre
at alle har lige adgang til byen og kvalitetsnatur og sette rammerne for den dia-
log, leering og iver der satter byens puls og skaber levende og aktive byer og
samfund. Fallesskab, lighed og samherighed er forudsatningen for fremtidens
gode byliv.

Ideer til faellesskabsskabende designparametre:

Forleeng sommeren med godt mikroklima

Skabe trygge uderume hvor man kan medes

Abenhed i bygningerne frem for &bningstider

Designe smukt og inspirende

Skabe bygninger der kan handtere mange forskellige anvendelser
Bruge materialer der kan klare dobbelt slid

Bruge arkitektur til at skabe nye destinationer

Fremtidens gode liv er baeredygtigt!

Vi har kun en klode og et liv. Vores felles ressourcer skal bruges med om-
tanke. Vi skal forsta naturen for at bygge bedre, smartere og genbruge. Vi skal
stille krav til os selv og kreve de baredygtige losninger. Ikke kun pd grund af
klimaet, men fordi vi skal lave rum og bygninger der er sunde og gode for
mennesker 1 mange generationer.

Ideer til ressourceomtanke og sunde bygninger:
e Brug sd fa materialer som muligt — og brug mindre af dem
e Design dig ud af et hojt energiforbrug helt fra starten
e Brug naturlige materiale og genbrug, ndr du kan
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e Spg altid efter sociale og sundhedsmaessige fordele ved alle designvalg
du treeffer

e Det er en menneskeret at kunne dbne vinduer og dere uden en manual

e Design trapper, passager og ruter i hej kvalitet til nudging af sund ad-
feerd

e Design smukt og holdbart si eges vardien over tid

Samarbejde er ngglen!

Vi er alle en del af sammen kredsleb. Vi kan gere lidt selv. Sammen kan vi alt.
Arkitekter skal soge viden, samarbejder og partnerskaber for at skabe fremti-
dens lesninger. Vi skal lytte, opsege viden og arbejde sammen pa tvers af fag-
omrdder, granser og kulturer for at skabe momentum og tage ansvar for bane-
brydende design og lgsninger.

Ideer til at de gode og givende samarbejder:

e Brug academia i din research

e Foreninger kommer for rum — etabler altid faellesskaber inden du desig-
ner

e Bruger og borgerprocesser er designdrivende

e Brug dine politikere til at tale indhold — ikke form

e Fald aldrig en ildsjl i1 lob — ger den til meddesigner

e Skab forudsetninger for et godt samarbejdsklima: Ver en spillende
treener, men lad bolden gere arbejde
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DORTEMANDRUP

Kabenhavn
Februar 2019

Eksperimentalismen leve!
Venner. Veer ikke bange. Vi har stadig mulighed for at skabe en bedre fremtid.
Dette manifest er et forsvar for eksperimentet.

Jeg har ubetinget tillid til, at vi som arkitekter badde nu og i fremtiden har
kompetencerne, fagligheden og erfaringen til at gare verden til et bedre sted. Vi
skal ”blot” vove at eksperimentere og omfavne det ukendte.

Arkitekturen har pligt til at udvikle sig og ikke bare gentage fortiden. Vi skal som
arkitekter altid spgrge: Kan vi ggre det bedre? Ikke bare anderledes. Bedre. Vi skal
teste alt det velkendte, alt det ukendte, alt det vi ikke ved, og alt det, vi tror, vi ved.
Vi skal turde udfordre dem, som dyrker konformiteten. Vi skal vedvarende forsgge
at praege arkitekturen, og maden vi bor og lever sammen p4, i en bedre retning.

Jeg taler ikke om hovedlgse eksperimenter, hvor menneskers sundhed og sikkerhed
seettes pé spil. Jeg taler om faglige, saglige tests af velbegrundede teser, hvor vi
udnytter overfloden af tilgeengelig viden til at kvalificere vores valg og fravalg. Det
kraever, at vi taenker og arbejder tvaerfagligt. Vi skal anerkende, at der findes
fagligheder, som er dygtigere end os inden for netop deres felt. At vi sammen kan
skabe endnu mere veerdi og bedre lagsninger.

Vi skal turde eksperimentere, velvidende at eksperimentet ikke altid lykkes. | et
mislykket forsag ligger der en erfaring og en leering, som vi kan sté pa skuldrene af,
naeste gang vi skal eksperimentere.

Uden eksperimenter; ingen forandring.

Det kraever unzegteligt mod at g& imod stregmmen og ikke lade sig forfalde til den
letteste vej. Det kreever mod at tage kampen op, for det kan veere sveaert og gere
ondt. Dét mod skal vi indgyde i fremtidens generationer af politikere, planleeggere,
arkitekter, producenter og alle andre, der har indflydelse pé og péavirker det
byggede miljg. Sammen skal vi ga forrest og vise, at det er gennem afsggningen af
det ukendte, at vi skaber positiv forandring og udvikler nye materialer, nye
feellesskaber, nye samarbejder.

Lad os genvinde troen péa eksperimentet — og pa fremtiden.
D:Q/Ia%dmr‘)i/’

Grundlzegger og Kreativ Direktar

Dorte Mandrup A/S +45 339373 50
Vesterbrogade 95A, 4. info@dortemandrup.dk
DK - 1620 Copenhagen V www.dortemandrup.dk
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LARSJUELTHIIS-CUBO

Osterild vindmellecenter, Thy, 2018 Foto Martin Schubert

Manifestet er dodt! Manifestet laenge leve!

G4a langt uden om manifester! Arkitektur kan ikke fis pa recept! Og dog - vi har altid forsegt at opstille
regler for vores virke. Tryk avler modtryk, og selv om arkitekturen hver gang er blevet skubbet fremad, s
motiverer tiden til oprer fa ar efter. Arkitekturens verden er ikke anderledes end i andre kunstgrene, og
maske er det ved at veere den tid igen, tid til opror............... manifesternes tid.

“Et er Sokort at forsta, et andet Skib at fore”, Ludvig Holberg

Fagets praksis kan fore dig den rigtige vej, og efter utallige forseg, gennem trial and error, opbygges
tyngden, og herved dannes det indre sgkort. Men kortet er pokkers behendigt at have med fra starten. Man
kan skare hjorner, og f eks er restaureringsfagets metodikker omkring veerdisaetning gode guidelines for
den uerfarne, - selv om deres chartre og dogmer ogsa har manifestets karakter og deraf falgende brister.

At soge arkitekturens veje er stadig at etablere et solidt grundlag og herfra arbejde sig mod malet. Men man
ved aldrig om man velter ind i losningen omkring det forste hjorne eller om man mé ad store omveje for at
na den. Man ved aldrig om lgsningen vil basere sig pad umiddelbar intuition og leegge sig foran ens fodder
eller om det bliver tungt og hardt detektivarbejde der til sidst fravrister et sted sin hemmelighed og
dyrebare skat, hvoromkring arkitekturen kan skabes. Og det er i denne sggen at hele magien ligger gemt.

Drop Ikonet!

De sidste 10-15 ar har vaeret praeget af 'her kommer jeg’ arkitektur. Alle de nye (hgj)huse i byernes
havnearealer bliver beskrevet som unikke vaerker med ikoniske kvaliteter, men de mangler rodfaestelsen,
den menneskelige nerve og genergse tanke om at give noget tilbage til byen og borgeren. I stedet taler de
enkelte byggerier sa hgjt om sig selv at man ikke kan hgre hvad de andre siger. Og nar Starchitecture rules,
sa er opraret ngdvendigt. Saerligt fordi politikerne kun har kebt den populistiske vinkel pa arkitekturens
virke. Politikernes ligegyldighed med det byggede miljo er maske arkitektfagets storste udfordring. For de
bliver vaekket fra deres skaltaler sker der ikke noget.

I mellemtiden forsvinder bygningskulturarv med kommunernes billigelse, niar developernes renderinger
viser lykke pa jorden. Vi fjerner den historie som vi skal leve af i fremtiden. Vi fjerner fortidens spor, hvad vi
har forméet og kunnet konstruere. Fremover skal vi teenke mindre pa vores eget aftryk og i hgjere grad lade
fortiden give svarene pa fremtiden. Rodderne skal med, bade stedets og historiens. Radderne er
bogstaveligt beeredygtige. Det er deres aftryk der skal prioriteres.

Rarup kirkehus, 2010 Foto Martin Schubert

"Arkitekturen er menneskehedens storste metafor”, Per Kirkeby

Baeredygtighed ligger i det naturlige, i naturens enkle logiske sammenhange og dermed med mennesket
gemt i det arkitektoniske udtryk. Fordi mennesket prioriterer forskelligt, saetter forskellige aftryk og spor,
skabes en fortellende berigende mangfoldighed. Det er tolkningerne, det er de smé kendetegn der gor
arkitekturen aflaeselig og menneskelig, og méaske sniger der sig endda en ’fejl’ ind blandt detaljerne. For
Cubo har synligheden af tilblivelsens historie, af vejen fra kaos mod maélet, altid veeret vigtig. Kay Fisker
sagde at arkitektur er orden i kaos - enig, og dermed prioritering, - at ikke alt er lige vigtigt.

Arkitektur er fastfrosset tid. Om samfundets synlige ambition, pa godt og ondt, afspejlet i fysisk form.
Arkitektur er billeder om os selv, om maden hvorpa vi bebor og forholder os til de rammer og omgivelser, vi
lever i og med pa den lille planet. Sa arkitekturen ber afslere, hvordan vi vil bevare jordens ressourcer for
fremtiden, den vil kraeve kontinuerlig udvikling og nye svar. Vi ma da spejle det menneskelige liv i vores
arkitektur - som fine glimt i den store galakse, hvorudfra vi pejler, satter en kurs og korrigerer nar
virkeligheden byder sig til.

27 p
¢ 7%,
7/
\'\ /// /f‘/‘,,; /.l/
A y /2
> {’ A ) //////// 7 ’2/ p
N s A A i
» 27 4 /), Li
\ g —‘f—’f—- == “ /Z' e |
D y $ad | | W % ¢ A—_’__
/ T ' M~ /,//
v ' + ”'-! '—‘ ‘ \\ 4 ,/é’-—'-'_—h—
\\ / e 1 B t\§- e i | o) !
/ - d R
[N ]
- \ —
B - - ! ma —
- -} - ~—
3 . N ~ . S
’ \ N -

Ankomstcenter, Den Gamle By, Aarhus, 2018



BENANDSEBASTIAN

’Sadan set er byen’ er inspireret af og konstrueret
omkring digtet

‘Det’ af Inger Christensen

copyright 1996 Inger Christensen, v forlaget
Gyldendal

Nedenfor er et uddrag med de sidste to strofer som

indgar i filmen af digtet ‘Det’:

Sadan set er byen en cirkel.

De midlertidigt bevaegelige indbyggere saetter sig
selv og hinanden i bevaegelse og saetter derved
cirklen i bevaegelse. Indimellem, mens cirklen holder
fiktionen i gang, bevaeger de midlertidige indbyggere
sig langsomt, star stille i parker, pa pladser og torve,
eller sidder pa banke, i restauranter og biografer
som om der var tale om frihed. Altsa er der tale om
frined.

Sadan set er der tale om frihed.

Om at glemme og blive glemt. Daekke den tilfeeldige
dod med det tilfeeldige liv. Laegge labyrinter til rette
der skjuler det sted, de steder hvor byen i forbifarten
tommer sig for det den har fortaeret: den bgjede
tilbgjelighed, den ubevaegelige bevaegelse og den
illusionslgse illusion. Passende masngder af tilfeeldigt

liv der giver den tilfeeldige ded en logisk form.
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Planeteere programmegrer

Fra Wikipedia, den frie encyklopadi

Planetaere Programmgrer (engelsk: Planetary Programmers) var en softwareaktivistisk bevegelse der
cirka 2018 til 2035 eksperimenterede med planeter software 1 et opggr med datidens typiske opfattelse
af teknologisk disruption og den nu sa berygtede markedsindividualisme.

Baggrund

Bevagelsens raison d'etre er af software/performance-historikeren Fatima Pikacha Guable blevet
beskrevet saledes:

Der var enormt meget snak inden for de kredse om at ggre verden til et bedre sted, at
softwareudviklere og tech-entrepengrer besad de vigtigste kompetencer for fremtiden. Men
arbejdet de selvsamme mennesker udfgrte var at udvikle disruptive teknologier til at stjele
data fra brugerslaverne, med det primere formal at berige en kvasireligigs technorati-elite i
Silicon Valley. Nogle softwareudviklere og tech-arbejdere begyndte at spgrge sig selv
hvorfor de ikke lavede noget virkeligt revolutionerende. Hvorfor de altid skulle disrupte
limousinekgrsel, pakkeudbringning, hotelbranchen eller fotodeling. Hvorfor ikke disrupte

nationalstaten, adgang til lzgehjalp, kapitalismen og forholdet til planeten? [11,

Manifest

Planetceere Programmgrer erkleerer silicon-valley-style software entrepengrskab og
disruption for en blindgyde der tjener den verserende krise og Cthulhukapitalismen.

Derfor: Breend jeres forretningsplaner, forteer jeres exitstrategier, skyd hvide pinde efter
business angels og veer Uber for nothing. I skal ikke arbejde for jer, I skal arbejde for os. 1
skal disrupte for realz.

Planetceerer Programmgrer udstrdler 3 love for reel & radikal disruption:

1. Antiprofit. Vi accepterer ikke penge som en skala for noget som helst.

2. Kopimisme. I erkendelse af livets muterende kopisme, af multitydens frugtbarhed og
ideers grundleeggene ceterisme, bencegter vi ophavsret og copyrights virkelighed.

3. Planetceer komplementaritet. Vi arbejder for planetceer diversitet: kulturel, biologisk og
mineralsk. Vi arbejder for kredslpbet, for vores felles opretholdelse af hinanden. Vi
arbejder for at lave redskaber der bryder greenser, redskaber der ikke kan stoppes,
universal cyberfred og total atomisering af fysiske og digitale greenser.

HACK FREMTIDEN [21

Organisationsform

Bevagelsen var typisk organiseret i mindre grupperinger med fysiske tilhgrsteder. Disse grupperinger
udvekslede opgaver og viden med andre grupperinger, organiserede sig pa det voksende decentrale net.
Bevagelsen pionerede decentral systemudvikling, og gruppe- og masseprogrammering, hvorved
emergente komplekse software systemer blev sggt udviklet uden plan, uden milepale, og uden
kravspecifikationer.
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Kendte grupperinger

m EarthCoders647 (Arden)

= Noospheroids (Beograd)

m Earthseed (Turku)

Frepeple (Bahariya)

Adas Riot (Leiden)

Deepest Net (Kiribati)

PPz (Brighton)

Planetere Programmgrer (Svendborg)
Scrupler (Sevastopol)

The Last Viridians (Austin)

I populaerkultur

Mange grupper henviste til en variation over samme myte om hvordan Planetere Programmgrer var
startet. Dette blev senere gengivet i en episode af Blarg to the future. Historien fortaller om en fejlagtig
satellitopkobling til internettet, der omdirigerede alle opslag pa det nu hedengangne google.com til
Planetere Programmgrers manifest pa futurologi.org/ppmanifest. I et forsgg pa at finde ud af hvem der
stod bag hacket, blev der lavet et whois opslag pa futurologi.org. Opslaget viste at domanet var blevet
registreret fgrste gang i ar 2045, hvilket pa det tidspunkt var over 25 &r ude i fremtiden. Det blev
konkluderet at der have veare tale om et freak-internet-signal spejlet af en neutron stjerne, fra en mulig
fremtid. Denne historie og manifestet skulle have givet anledning til de fgrste grupperinger af Planetere
Programm;z)rer [Kilde mangler]_

Memes

Ifglge memeark®ologer formodes memes som Uber for nothing og Hack fremtiden at stamme fra
bevagelser relateret til Planetere Programmgrer [Kilde mangler],

Referencer

1. [Guable, Fatima Pikacha (https://da.wikipedia.org/wiki/Fatima_Pikacha_Guable)] (2053).
Software som aktivisme. Radikal entrepengrskab i historisk perspektiv. Stillehavet: Clandestine.
2. PP MANIFEST (http://futurologi.org/ppmanifest). 2034.

Hentet fra "https://da.wikipedia.org/w/index.php?title=Planetere Programmgrer&oldid=8933306"

Kategorier: Aktivisme

= Denne side blev senest @ndret den 1. maj 2054 kl. 19:00.
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SNEGLENS AR

2019 var sneglens ar — det ar, hvor vi forkastede foraeldede ideer om
transport, bevaegelse, fart, fremskridt
hvor vi leerte at krybe igen, uendeligt langsommeligt

trak spor af frugtbarhed over jorden, leerte at flyde pa havene

Snegle bringer deres bygningsvaerker med sig, alt hvad de har, baerer
de hos sig

De har ingen destination, bevaeger sig ikke lineaert men efter et mere
kaotisk princip

folsomt, uforudsigeligt skriver de deres historie pa jorden

pa havets bund, skriver med kroppen

Sadan blev ogsa vi mere fglsomme og hvirvellgse, gled afsted i
skrgbelige mobile bomaskiner uden hensyn til

kunstige geografier, til nationale graenser og private jorde, men altid
forbundet med jorden overalt uden

nogensinde at sla rod noget sted

altid i bevaegelse i en blad og krybende permanent revolution.

NY HUD

Vi har ikke brug for huse, for bygninger, ejendomme, statiske
strukturer

vi har ikke brug for sten og stal og glas

Vi har brug for boliger vi kan tage pa og tage med os
en ny hud, en kunstig og klog hud, der kan beskytte os mod kulde,

mod varme, torke, oversvemmelser, ild

Og regn vil feles som regn

she som she

og solen vil fales som solen, men den vil ikke braende os, men lade
os op

og vi vil lyse i natten

som gopler

Sadan bliver en ny tempereret tilvaerelse mulig

Sadan vil vi vandre pa Jorden igen, flyde pa havene, i luften,
finde sammen, finde hjem, sla os ned

bryde op igen

som frie og bevaegelige vaesner pa en vild og uforudsigelig Jord.

// CENTER FOR MILITANT FUTUROLOGI 2019



KJELDVINDUM

”if you are an architect and not just a practitioner following whatever is given to you,
you have to be very responsible ... so it is very important to question what was given
to you.” Pier Vittorio Aureli

Den kritiske arkitekt
Jeg tror det er en god idé, hvis vi begynder med os selv - som arkitekter, som fag.

Pa arkitektskolerne uddanner vi mennesker til at skabe eller forvalte arkitektur, ved
at styrke deres viden om alle arkitekturens forhold, og udvikle deres feerdigheder og
kunstneriske evner, sa de i seerlig grad er kleedt pa i forhold til at skabe arkitektur.

Inden for arkitekturens omrade bor arkitekten altsa vide bedre, og besidde en seerlig
udviklet kreativitet, fordi hun er uddannet til at lase arkitektoniske opgaver og fordi hun
far penge for at gore det.

Falgelig er det arkitektens opgave at udfordre det givne - opdraggiverens forestillinger,
for at bevidstgere denne om de behov, som vedkommende ikke selv er bevidst om,
ignorerer eller ikke tager hensyn til.

Arkitektur er en kunstart, og ligesom det ikke er billedkunsten opgave blot at please
beskueren er det heller ikke arkitektens opgave blot at please opdraggiveren.

Det forhold at starstedelen af det byggeri danske arkitekter pt. leegger navn til er mere
eller mindre kedsommelig mainstream, kunne haenge sammen med, at det efterspurg-
te ikke er blevet udfordret. At arkitekterne er ukritiske og uambitigse.

At veere kritisk betyder at udfordre det givne og finde ud af om det kan blive bedre — at
foresla alternativer. Det kreever ikke blot kreativitet, men ogsa teenkning (undersagel-
se, analyse).

Men det kreever ogsa at arkitekten (arkitekter/tegnestuer) ma finde ud af hvad hun vil
med sin arkitektur, hvor hun star i verden, hvilke vaerdier hun vil fremme som arkitekt.
Den kritiske arkitekt har et stasted, en position. Og det er ikke nok at sige beeredyg-
tighed og en bedre arkitektur. Det handler om, blandt alle arkitekturens virkemidler —
herunder aestetiske, at fokusere pa og prioriterer de seerlige virkemidler og den dags-
orden man vil fremme i forhold til at skabe rum for et udfoldet menneskeligt liv. For at
skabe disse rum ma man have holdninger til og forestillinger om det liv arkitekturen
skal indramme.

Og nar man med udgangspunkt i sddanne holdninger formulerer et projekt og realise-
rer det, agerer man politisk. Den kritiske arkitekt ma vaere bevidst om at hendes arki-
tektur er politisk.

Som konsekvens heraf ma arkitekten ogsa tage stilling til sine opgaver. Hvilke hun
prioriterer og hvilke hun kun accepterer pa visse betingelser — eller siger nej til.
Ja: siger nej til.

Arkitekten har tabt autoritet. Den autoritet der er baseret pa tilliden til at arkitekten be-
sidder seerlig viden og evner i forhold til udformningen af vores fysiske omgivelser. Men
autoritet kreever ikke blot viden og evner, den kraever ogsa integritet. Integritet forstaet
som sammenhzeng mellem det man siger og gor og maden man ger det pa (metoder),
mellem veerdier og handlinger i form af forvaltning, projekter og realiseret arkitektur.
Integritet, og dermed autoritet, indebeerer at der er ting man ikke gor, at der er praemis-
ser for opdrag man ikke accepterer, at der er standarder for ens produktion, som man
opretholder.

Fordi arkitekten ved bedre vil hun forhabentlig veere i stand til at taeenke og anskue en
opgave og dens arkitektoniske problemstilling i et starre perspektiv end opdraggiveren.
At lgse den bedre og forlgse den som arkitektur.

Og som enhver arkitekt ved, sa drejer det at udforme eksempelvis en god bolig, sig ikke
blot om at imgdekomme bygherrens/beboernes udtalte gnsker og forestillinger, men i
nok sa hgj grad om at forlgse deres ikke-erkendte behov.

Et omrade som gennem det tyvende arhundrede har veeret en primeer driver i forhold til
arkitekturens udvikling er netop boligen og dens former. Arkitekter er gaet foran og har
for artier siden formuleret de grundleeggende parametre for hvad der i dag opfattes som
moderne boligkvaliteter.

Og hvad etageboligbyggeriet angar er den udvikling neermest gaet i sta. Ejendoms-
maeglerne ved hvad der szelger og developerne er med fa undtagelser ikke indstillet pa
eksperimenter, sa laenge salget gar sa godt som det gor. Her drejer det sig om allerede
kendte behov, som desuden ofte vil vaere manipulerede af medier og kommercielle ak-
torer. Markedet virker konserverende.

Dette pa trods af, at vi ved der bliver brug for andre mader at teenke boliger og boligbyg-
geri pa. Under indtryk af klimaproblematikken ma vi eksempelvis indstille os pa at det
gennemsnitlige boligvolumen pr. indbygger ma reduceres, hvilket aktualiserer behovet
for dele-former, hvor fx visse boligprogrammer deles af flere lejligheder. Hvor balancen
mellem privat og feelles forskydes i retning af det feelles.

Og nar markedet ikke, pa eksempelvis dette omrade, i modseetning til hvad neo-liberali-
ster ofte haevder, fremmer innovation, ma andre tage aktion.

Ligesom den kritiske arkitekt ikke uden videre accepterer de givnhe problemformuleringer
og deres preemisser, undlader hun heller ikke selv at papege problemer, som hun finder
relevante. Problemer som hun kan bidrage til losningen af med sin arkitektur. For den
kritiske arkitekt teenker altid med sit fag, og gennem sin praksis udvikler hun forslag til
de fysiske rammer for det liv og det feellesskab, som hun straeber efter at give de bedste
betingelser. Hun slipper aldrig forestillingen og tanken om mulige alterntiver.

Der er akut brug for den kritiske arkitekt. Men, den kritiske arkitekt har brug for hjeelp, fra
arkitektskolerne og fra arkitektforeningen. Fagets institutioner ma stotte udfoldelsen af
fagets potentialer i forhold til at udfordre det givhe. Fremme og understotte udviklingen
af kritiske analyser og kreative alternativer.

Kjeld Vindum
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Bauhaus handlede om at bygge bro. Mellem arkitektur,
kunst og handvaerk. Mellem industri og teknologi og
menneskelige behov for et bedre liv med velstand og
frihed. 100 ar senere stdr vi overfor helt andre udfor-
dringer, som vi fortsat kun kan lgse, hvis vi alle sammen
springer ud som brobyggere. For at skabe morgen-
dagens baeredygtige byer og byggerier skal vi alle sam-
men tage et spring ud i det ukendte, hvor faggranser er
til forhandling og plejer er dod. Bauhaus kan ikke fortaelle
os, hvad vi skal gore, men minde os om at huske bagagen
parejsen. Det gzelder ikke kun veerdierne i handvaerket
og traditionen, men ogsa vores historie for at sld os sam-
men i andelsfallesskaber og rykke sammen pa tveers af
fag og sektorer, nar der er behov for at gribe en ny tids
muligheder. Den arv skal vi bringe til live nu, hvor det for
alvor er tid til at samarbejde.

Nina Kovsted Helk .
q . . Realdania
Filantropidirektor

Realdania

For fremtiden

Vi kommer ikke til at lese fremtidens udfordringer med nuti-
dens faggraenser og samarbejdsformer. Beeredygtighed er en
helhedens og samspillets kunst. Klimatilpasning af vores byer
er ikke en sag alene for arkitekter, ingeniorer eller planlasggere.

For livskvaliteten

Vi skal seette mennesket i centrum. Vores bolig, nabolag og sam-
lede fysiske omgivelser er helt afgerende for vores livskvalitet.
Det byggede miljg bade péavirker og former os. Hvem vi mader,
vores sindstilstand og vores ageren afhaenger af det miljg, vi

Det handler ogsd om brugeren, borgeren, hdndvaerkeren og
beslutningstageren. Klimatilpasning kreever nemlig en helt ny
samarbejdskultur, hvor f.eks. vandtekniske anlseg bliver taenkt
sammen med byrum, parker, legepladser, sportsanlaeg og
infrastruktur. Den cirkulzere okonomi bliver kun til virkelighed, hvis
vi formdr at skabe nye arbejdsgange og forretningsmodeller,
der i praksis kan sikre at bygningskomponenter ikke ender som
affald, men bliver genanvendt som ressourcer igen og igen.

Her - og mange andre steder - er vores udfordringer i dag sa
komplekse, at vi kun kan bevasge os fremad, hvis vi samarbejder.

befinder os i. Det feelles afsaet og mal for os i byggeriet ma derfor
vaere at skabe byer og bygninger, hvor vi skruer op for livskva-
liteten, samtidig med at vi skruer ned for klimaaftrykket. Det er
kernen i vor tids reformprojekt. Baeredygtighed handler nok om
atreducere og afbede fremtidige katastrofer, men det ma ogsa
handle om at skabe et rigere hverdagsliv og et kvalitativt bedre
samfund - béde for nu og for fremtiden.

For forskellen

Vi skal ikke samarbejde for samarbejdets skyld. Vi skal samarbejde, fordi det er vejen til at gore en
forskel og skabe en effekt. Arkitektur bliver for ofte betragtet som et spergsmal om zestetik. Det er
det ogsd. Men arkitektur handler forst og fremmest om at svare pa en problemstilling pd en méade,
der skaber mest mulig veerdi for bygherren, brugerne, byen og lokalomradet. Det kreever evnen til at
taenke hensyn sammen og f& forskellige interesser til at befrugte hinanden - fremfor det modsatte.
Arkitekturens bidrag til at skabe en baeredygtig udvikling er i hgj grad at skabe Iesninger, der kan
svare pa flere behov med de samme ressourcer. £stetikken spiller en vigtig rolle, ikke som indpak-
ning, men som maden at skabe den hverdagsglaede, identitet og stolthed, der far os til at passe pa
vores steder og pd hinanden.

Vi skal samarbejde for fremtiden, for livskvaliteten og for at gore
en forskel. Det kraever, at vi har tillid til hinanden, og at vi forstdr og
respekterer hinandens praemisser, taenkning og forretning. Og sé
kraever det tid. Det kan lyde paradoksalt, men hvis vi skal rykke
hurtigt og effektivt pa de udfordringer, vi star overfor, sa er vi nodt til
at tage os tid til at samarbejde. Ellers kommer vi til at reproducere
gdarsdagens losninger med risiko for fremtidige omkostninger, nar
de gamle lgsninger stoder mod en ny virkelighed. Det er en konkret
opgave for alle bygherrer, planlaeggere, radgivere, entreprenorer,
myndigheder og andre beslutningstagere - samt for filantropiske
aktorer som os i Realdania - at skabe udviklingsprocesser, hvor
der er tid og ressourcer til reel udvikling.

Tiden kalder pa samarbejde.
Sd lad os finde tid til samarbejde.




CINARK

CINARK-MANIFESTET Kebenhavn 2019

'Nedvendighedens politik’ der kan opsta som led i de aktuelle klima-, milje- og ressourceudfordringer, ma
ikke blive en spandetraje, der begraenser udsynet og mindsker forstaelsen for sarlige materialer,
@stetikker og teknologier. Arkitekturen ma fortsat vaere nysgerrig pa sin fremtid, men ogsa pa sin fortid -
for ikke alle lasninger ligger i det nye ukendte. Arkitekter ma forblive kritisk optaget af tidens betingelser
og muligheder.

Arkitekter har et medansvar for at skabe ekologisk balance i menneskets brug af klodens ressourcer. Vi
ma derfor arbejde aktivt pd at minimere byggeriets materialeforbrug og sikre genbrug og genanvendelse
af eksisterende ressourcer til den hejeste vardi i biologiske, tekniske og kulturelle kredslab.

CINARK-manifestet indrammer en industriel byggeskik, der udgar fra cirkulaere og ekologiske principper.
Fremtidens arkitektur skal herigennem udlese nye arkitektoniske potentialer og kvaliteter - til gavn for
dens brugere og for samfundet som helhed.

Med manifestet afskriver CINARK den herskende konformitet og afseger den radikale tektonik, der ligger i
Cirkulzer Arkitektur.

e Minimum gift: Produkter med hejt indhold af miljeskadelige stoffer
er forbudte at anvende.

e Minimum spild: Spild af materialer skal undgas, fx ved at arbejde i
standardformater.

e Minimum forarbejdning: Materialer skal vaere sa lidt forarbejdede sa
muligt for at sikre hej brugsveaerdi og lavt ressourceforbrug.

¢ Maximum indeklima: Byggematerialer skal i sa hej grad som muligt
bidrage til aktivt at regulere indeklimaet.

e Maximum adskillelse: Alle sammensatte elementer i et byggeri skal
kunne separeres indtil materialerne er i sine rene fraktioner.

e Maximum miljehensyn: Det er forbudt at bruge et meget milje-
belastende materiale, hvis et mindre miljebelastende materiale
kunne vere brugt i stedet.

e Modus industrialis: Konstruktionstyper og samlingsdetaljer skal
kunne overfares til industriel fremstilling. Saerligt tilpassede enkelt-
dele ma bruges, hvis de optager tolerancer i konstruktionen.

e Laesbarhed: Konstruktionens logik skal vaere aflaselig af bade
fagfolk og leegfolk.

» Tektonisk logik: Arkitektur skal skabes fra et tektonisk udgangspunkt.

The Royal Danish Academy of Fine Arts,
Schools of Architecture, Design and Conservation

CINARK

centre for industrialised architecture
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PEDERBALTZER

Manifest - arkitekturens rolle i samfundet anno 2019.

Kunsten at skabe by fordrer (byplan)arkitektens faglighed, som er den szerlige spaendvidde at have forstdelse for alt fra
regionale sammenhaenge til lokale forhold.

Som faggruppe har vi et seerligt ansvar over for almenvellet, bade ift. individets frihed og hensynet til kollektivet — det er
ikke et enten eller, det er et bdde og!

(Byplan)arkitekten passer pG den saerlige nordiske velfaerdstradition — vi medierer markedskraefter kontra slutbruger,
hvilket vi kan, fordi vi er fri af gkonomiske béand.

I udviklingen af den kvalitetsrige by er der brug for det arkitektoniske savel som det samfundsmeessige overblik — i
modseetning til fx en bygningsarkitekts smalle veerkopfattelse eller en landskabsarkitekts utreettelige kamp for gadetreeet.

Det er (byplan)arkitektens praemis at agere i en markedsdrevet og politisk virkelighed og samtidig varetage hensyn til
borgernes rettigheder og de gode bebyggelser, der sikrer fremtidens rammer for det gode liv.

| dette krydsfelt mestrer den gode (byplan)arkitekt:

e taeft for den politiske virkelighed og idealisme savel markedets kynisme

e kunsten at agere som mediator og facilitator i byens udvikling

e at anerkende og orkestrere samspillet mellem branchens mange kompetencer og perspektiver

e friheden og ansvaret til at arbejde for langsigtede Igsninger med fokus pa synergi og mervaerdi

e attaenke i fremtidsperspektiver og indarbejde robusthed over for morgendagens forandringer

e attage ansvar for bybygning der fastholder, fremmer og udbygger det inkluderende
velfaerdssamfund

e attilgodese balancen mellem individets ret til udfoldelse kontra plads og medtankning af
faellesskabets behov

o atveere feellesskabets talergr og sikre mgdet med den anden’ og udveksling af livsverdener

e atvaretage det enkelte individs behov og ret til et sundt liv, i en sund bolig, i et
sundhedsfremmende bymiljg

e at sikre bysamfund, der omfavner alle mennesker uanset kgn, race, gkonomisk formaen og politisk
status

e at sammentzaenke byers og bebyggelsers forskellige brugere, behov og funktioner og derigennem
udvikle mangfoldige bymiljger

e helhedssynet pa det byggede, i alle dets skalaer: det regionale (XL) — byen (L) — bebyggelsen (M) -
bygningen (S) — rummet (XS)

e atse og forsta den tredimensionelle by

e atse og forsta et sted — dets oprindelse, potentialer og udfordringer

e at arbejde med byens materialer og rummenes sanselighed

Det er komplekst at udvikle byen, og arkitekturen skal derfor bruges aktivt til at sikre kvalitet. Arkitektur skal
bruges aktivt til at udvikle byer og landskaber. Arkitekturen skal vaere med til at praege fremtidens by og sikre
en beeredygtig brug af ressourcerne. Vi skal (som arkitekter) sgrge for, at der bliver taget vare pd menneskets
sundhed, pd klimaet og demokratiet. Arkitekturen kan formes pd utallige mdader og skabe veerdifulde samfund,
hvis den anvendes i sammenhang med andre virkemidler og fagomrdder som det abningsbillede, der skabes i
dialogen mellem arkitekten, borgeren og bygherren. Arkitekturen er alt det fysiske, vi omgiver os med, og ma
derfor aldrig opfattes alene som enkeltstaende bygninger. Vi er ngdt til at arbejde med konteksten og taenke ud
over egen interesse. Arkitektur handler ikke om at udkonkurrere hinanden men derimod om at spille sammen.
Kun herved kan vi sikre en smuk, velfungerende og mangfoldig by!
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1. Prior to our architectural intervention, we will procure an analysis of
the pre-existing architectural values, character, tonality and composition.
2. We will refrain from unnecessary contrivance and will commit instead
to using solutions that have proven their technical, aesthetic and phe-
nomenological durability.

3. We will develop new solutions when existing solutions prove insuffi-
cient or when we have procured conclusive advances able to provide an
architectural design of equal merit to that which exists.

4. By using solutions equal in merit to the existing architecture, we will
ensure that every new intervention and all new components and details
be expressed in keeping with the sense of architectural unity.

5. We will design the architecture in such a way that it does not solicit
undue attention.

6. Our architectural solutions will be characterised by a depth of detail
aimed at providing a sensory experience that generates both a feeling of
belonging to the world and a feeling of fitting into the world within those b
who view the architecture. y
7. The beauty of our architecture will enhance with the years.

8. By using durable and intelligent solutions, our architecture will engen-
der reciprocity between aesthetic thinking and sustainable responsibility.
9. Our architecture will acknowledge the fact that we orient ourselves
through the world by means of our senses, and it will appeal to our sens-
es of sight, sound, touch and smell.

10. Our architecture will inspire a dignified and humanitarian meeting

between people.



MARIAASTRUP-OP&NED

MANIFEST FOR BARNENES BY

Der er to omrader, hvor man med rette kan veere stolt over at veere fra Danmark. Det er
naturligvis arkitekturen og s& er der psedagogikken. To omrader hvor dansk er lig med kvalitet
og soliditet kombineret med eestetik og fornuft. To omrader som helt uafhaengigt af hinanden
har vundet ganske mange tilhaengere og priser hver isser

Derfor kan det undre at danske byer er sa tarvelige, set fra barnehgjde.

Er man sa uheldig at veere fgdt i en almindelig dansk by, skal man nemlig ikke forvente det
helt store indenfor hverken arkitektur eller paedagogiske tiltag i byrummet. Nee nej, du ma
kunne klare dig med et par standard legepladselementer i parkens allermgrkeste hjgrne, eller
se her, her bliver det sjovt: et par fastmonterede sten-stole-skulpturer pa noget
herregardsgrus i samme mgrkegra nuance der vist nok skal forestille "byruminterior”.

Byens rum er renset for alt hvad der er barnligt, legende og dynamisk, men hvorfor er det
egentlig det?

Nok har vi udviklet byer til gennemkgrende trafik, til den private billisme og il infrastruktur for
den offentlige transport. Vi har bygget hgjere og st@rre og bredere pa grund at tilflytning.
Senest har fokus i byplanleegningen veeret pa klimasikring og terrorsikring som fglge af en ny
dagsorden

Men det er jo ikke det som gar en by uforglemmelig og vidunderlig. Transport, boliger og
klima- og terrorsikring er et baggrundstaeppe men det der forega forrest pa scenen, skal
skabes nu hvor verden er i forandring, i 100-aret for Bauhaus.

Hvis vi skal forbedre byerne, s& de bliver interessante og levende - ligesom de gjorde
dengang under Bauhausskolen, skal vi tage udgangspunkt i de mennesker der bor i dem. Og
i den demografiske sammensaetning: %2 af dem er byboerne i dag er under 18 ar. Det kan
man godt imgdekomme.

Bgrnebyrum.

Hvordan skaber man sa dem, barnebyrum? For det er ikke legepladser men derimod byrum,

der kan rumme bgrn. Det kraever sikre forbindelser til de attraktive steder. Det kreever plads til
hurtigt tempo, men ogsa til hvilesteder. Det kraever areal og noget der er attraktivt for gjnene.

Det kraever pladser med tid, overskud og en positiv atmosfaere.

En passage fyldt med reb, en parksti belyst med lampegynger, en balancebom langs fortovet.
Er kaempe skulptur pa 15 meter, man kan kravle op og indeni. Et par huler med broer imellem
treetoppene ved parkeringspladsen.

Det behgver ikke at veere dyrt eller besveerligt at teenke byrum bgrnevenlige, og det behgver
heller ikke ga i en anden retning end byrummet egentlige formal. Og s& skal man ikke
glemme at selv for voksne kan det vaere ret sjovt at vaere i et humant, venligt og legende
byrum.

Skal vi lade 2019 bliver aret hvor byen bliver fyldt med bgrn og leg!

Af Marie Astrup
Marie Astrup er CEO i virksomheden OP & NED, der udvikler barnebyrum.
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MANIFEST STAFET.

Af Simon Kjaer Hansen. Direktar i by- og klimaorganisationen ’C40 Cities’.

BY - UTOPL.

Der bliver hele tiden flere mennesker pa jorden. Ogsa i Danmark vil vi om
10 ar veere 300.000 flere om pladsen. Hvor skal vi vaere, hvis ikke i taette,
store byer? Hvor meget land kan inddrages til menneskelig beboelse, for
vi mister mulighederne for at opleve fri natur?

Byen er vores chance for at leve baeredygtigt. Vi griber mindre ind i
naturen, og bruger feerre ressourcer, hvor flest mennesker er pa mindst
plads. Hvor vi bor smat med mindre transport. | taette byer er der ikke
plads til havetrampoliner, udestuer og 2 biler i carporten. Og der er ikke
mange, som savner det.

Vi mister ikke noget ved at bo taet sammen i kompakte byer. Tveertimod er
den taette by en by med oplevelser, som vi er faelles om: Suset fra tusindvis
af gaende og cyklister pa Dronning Louises Bro ved fyraftenstid; Grupper
af legende bgrn pa Tarnlegepladsen i Feelledparken.

Fa har som arkitekter og byplanleeggere mulighed for at skabe by. Men
ofte har arkitekter og byplanlaeggere stadt byen fra sig. | moderne utopier
er byen altid forkert: Ebenezer Howards ”"Haveby” ville oplgse storbyen i
en ny fusion mellem land og by. Le Corbusiers ”Ville Radieuse” ville samle
mennesker i hgjden i isolerede bo-maskiner pa endelgse graesarealer.
Vi hgrer et ekko af kritikken i dag, nar der skal udvikles nye byomrader
i nedlagte industri- og havne arealer. Her lyder kravene ofte pa mindre
byggeri, mere gront, laengere mellem husene eller mere fantasifuld og
spektakulaer arkitektur.

Men i byer er bygningen underordnet helheden. Kabenhavn er bedst,
hvor den er mest ydmyg. De faerreste kender navnene pa arkitekterne
bag brokvarterenes etageejendomme. Men det er her, Kabenhavn er mest
Kabenhavn, og hvor mange ville bo, hvis de havde mulighed for det.

Derfor:

1. Arkitekturen skal levere svar pa tidens starste udfordringer. Der skal
skabes plads til en voksende befolkning uden at jordens begraensede
naturreserver udpines. Og fer klimaforandringerne far katastrofale
folger.

2. By og bygninger skal udvikles med fremtidens behov for gje. Vi kan
ikke foreg@gle, at det er konsekvenslgst for maden, vi indretter vores
byer og samfund pa, at der fortsat bliver flere mennesker om den
samme plads og de samme begransede ressourcer.

3. Arkitekter og byplanlaeggere skal opgive utopierne og omfavne
storbyen. Der er brug for mere by og taettere by pa mindre plads.
Kreativiteten skal investeres i at gore byerne starre, bedre forbundne
med kollektive transportlasninger, mere kompakte og oplevelsesrige.
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ALLE .

BLANDEDE BOLIGFORMER 0G
VARIATION

Hvis der ikke fgres en aktiv boligpolitik, ser det
ud til at alle bygger de samme huse og lejlig-
heder til den samme malgruppe. Der er behov
for at udvikle nye boligtypologier, der kan favne
de mange enlige og det virvar af forskellige
familietyper, der findes i dag. Meget af det byg-
geri, der opfgres er ensartet, teet og sterilt. Og
det g@r vores byer meget mere sarbare overfor
forandringer.

TRYGHED

Vi skal skabe byrum og kvarterer med mulighed
for at se hinanden i gjnene. Bygningerne skal
vende sig mod gaden og de hgje plankevaerker
skal ned, sa der er mulighed for kontakt. Samtidig
skal vi skabe en by, hvor vi faerdes i de andres
kvarterer — selvom de ikke lige ligner os selv.

Hvis vi skal vaere faelles om byen skal vi ogsa
planlaegge for lokalt ejerskab. Det kan dreje sig
om alt fra byggefeellesskaber til urbane haver.

Byplanlab.dk

Pa trods af festtaler og planstrategier,
der taler om mangfoldighed og byer
for alle, sa ser vi en st@grre og st@grre
opsplitning og en privatisering af by-
ens rum. Hvis det skal imgdegas, skal
der fgres aktiv by- og boligpolitik i de
Danske kommuner. Her er et bud pa,
hvad sadan en kan indeholde.

- gdbrydes de fysiske skel mellem
forskellige boligtyper (Kokkedal).
Foto: Ingemann/Degnboll

RETTEN TIL DE FALLES RUM

Der er behov for at hdndhaeve retten til de fael-
les byrum. Der skal vaere plads til de skaeve, de
hjemlgse, de fattige, de dovne og de utilpasse-
de — og ikke kun til den kosmopolitiske og glatte
mangfoldighed, som man ikke slar sig pa. Alt for
mange rum er i dag kommercielle rum, hvor du
kun er velkommen, hvis du keber noget — og vi
designer transitrum, hvor der ikke er plads til
andet end hastveerk.

HELHEDER

Der er behov for at teenke i helheder og plan-
leegge pa tveers af boligbebyggelser. Nar vi f.eks
arbejder med udsatte boligomrader (eller Ghet-
toer, som den nuvaerende regering ynder at kal-
de dem), sa nytter det ikke at symptombehand-
le gennem nalestik. Vi skal gennem en offensiv
planlaegning for blandede bysamfund sikre bae-
redygtige byer med social sammenhaengskraft.
Og her skal vi medtage alle boligomrader- ikke
kun dem, der star med problemerne i dag.

Af Ellen Hgjgaard Jensen,
Direktgr Dansk Byplanlaboratorium
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FIRMITAS UTILITAS VENUSTAS

Martin Keiding, arkitekt MAA, Chefredaktar, Arkitekten



Nér
vi skal uddanne
eller dygtiggere os, kommer
det i fremtiden ogsé til at ske i
Verden bevoeger en totalt forandret virkelighed. Hvor
sig som aldrig fer. vi for tog bussen til uddannelsesstedet
Geografiske graenser sammen med vores medstuderende
udviskes. Vi er online og og stemplede ind i en udprceget analog
hastigheden er sat pd ‘hyper'. regelmaessighed, hvor one-size fits all. S& bliver
Vi lever i en virkelighed, hvor vi fremtiden kendetegnet ved customization,
skiftevis skal forholde os til en hvor vi plukker og skroeddersyr vores egen
fysisk og en virtuel verden - vej igennem en international jungle af
med alt hvad det uddannelsestilbud — prcecis som vi allerede
indebcerer. veelger pd samtlige hylder, nér vi
sammenscetter vores medieforbrug,
vores digitale netvcerksrelationer
og vores tidsfordriv.

Ap-juey

Uanset om
det handler om bolig
eller uddannelse, bliver
arkitektens rolle at skabe det
rum - i bredeste forstand -
som kan favne en ny
virkelighed og honorere
krav om hastighed,
tilgcengelighed, kvalitet
og fleksibilitet.

Engang gik
vi i banken for at
hoeve mdnedslgnnen,
vi kebte klippekort i
kiosken, I&nte videofilm pd&
tanken og kebte ssdmaelk
inden lukketid. | dag bruger
vi MobilePay, netbank og
Netflix — og alt muligt
andet!

Na&r
vi taler om boligen,
var den for et sted, som
skulle opfylde vores mest
basale behov for tervejr, hvile og
forplejning. | dag er den et vidnesbyrd
om, hvordan vi opfatter os selv. Den
har skiftevis funktion af bopcel, socialt
samlingspunkt og arbejdsplads. Engang
skulle den akkommodere kernefamilie
med far, mor og to barn. | dag skal
den veere langt mere fleksibel og
kunne hdndtere singler og den
moderne sammenbragte familie
i alle dens farve- og idérige
konstellationer.

KANTARKITEKTER

Det digitale
netvoerkssamfund er en
realitet. Og det stiller krav
om et mentalt gearskifte,
hvor vi i byggebranchen
konstant afsager nye veje, nér
vi udvikler rammerne for vores
byer, boliger og offentlige rum.
Det, som var rigtigt i gdrr, er ikke
nadvendigvis det, som er
rigtigt i morgen.
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MANIFEST

HUMANE BY

DEN HUMANE BYS PRINCIPPER:

« Human skala, hgj teethed, 4-6 etager.

« Sammenhangende sluttede byrum - fra bymidte til forstad.
 Karrestruktur - gennemlyste boliger og grenne gardrum.

« Byens rum som trygge forbindelser og medesteder for mennesker.
« Respekt for bevaringsvardige helheder og arkitektonisk identitet.

DEN KLASSISKE TZT LAVE BYS PRINCIPPER ber fortsat udgere et centralt bidrag og referencegrundlag for en
baeredygtig byudvikling. Den europaeiske karre by - med byliv og tryghed i feelles veldefinerede og sanselige
byrum - vil fortsat veere en inspiration for verdens storbyer i arbejdet med at bringe deres egen bygningskul-
turind i en human byudvikling i en menneskelig skala.

Traditionen for skala EN TAT, SAMMENHANGENDE BY | MENNESKELIG SKALA bgr forstaerkes og udvikles. |
den globale byudvikling seger befolkningen mod de store byer for at finde arbejde og ophold. Der er en
befolkningsvaekst og en dynamik, der gar byplanlaegning bade meningsfuld og nedvendig. Ud fra ressource-
betragtninger bgr der tilstraebes byer med teet bebyggelse for pa at spare pa landbrugs- og naturarealer
og minimere transportomkostninger. OPTIMERING AF ENERGIFORSYNING OG KOLLEKTIV TRAFIKBETJENING
samt gang- og cykeltrafik taler ogsa for en teet blandet by, med nem adgang til service, undervisning og kul-
tur mm. Forskning viser tilmed, at den teetbefolkede fodgaengerby med aktivitet og bevaegelse er en SUND BY.

KVALITETEN AF BYENS FALLES RUM, DENS GADER, BYRUM OG OVERLEJREDE HISTORIE er afggrende for men-
neskers oplevelse og brug af byen. Karrebyens sluttede byrum er en forudsaetning for, at KROPPEN OG SINDET
kan fokusere pa andre mennesker og pa, hvad der sker i rummet, og derved blive iagttager og deltager i det
sociale liv. Ved hgje, fritstdende bygninger mangler kroppen et rum, og synet fokuserer pa bygningerne som

aestetiske objekter.

MANIFEST SIDE 2/2

Den sammenhangende karrebys kollektive rum - gader og pladser - er ngdvendige som trygge opholds- og
medesteder for mennesker. Menneskers identitet udvikles i samspil med andre, det der ogsa kaldes socia-
lisering. DET OFFENTLIGE RUM SOM SCENE OG M@DESTED er derfor en vigtig forudsaetning for at forsta og
omgas andre mennesker - en vigtig forudsaetning for et demokratisk samfund.

Kommunernes BYPLANLAGNING B@R OPPRIORITERES med henblik pa at skabe nye BYMASSIGE HELHEDER,
i stedet de evindelige "raekkehus-karre-hgjhus” ensembler, som er resultatet af developernes "ejendom-
smaegler planlaegning”. Kommunernes planlaegning ber modvirke tidens negative tendenser, hvor de sterre
byer udvides med forstadsagtige bebyggelser uden sammenhangende byrum, hvor stille sidegader erstattes
af udsigtsbebyggelser og hvor robust urbanisme erstattes af glansbilleder af arkitektoniske kompositioner.

Vores historiske bykerner og brokvarterer er typisk dannet af karreer, hvor forskellige bygherrer og arkitekter
har givet deres bidrag til arkitekturen, inden for karreens helhed. Det er det princip, med korte husfacader og
arkitektonisk variation, som gennem tiderne har skabt oplevelsesrige og smukke byrum.

KARREPLANLZGNING bar fremmes i en moderne form, hvor kommunerne kan tilbyde sma grunde i en urban
kontekst i en karrestruktur. Udover at danne rammer for starre byggerier, ville det ogsa kunne skabe rammer
for sma bygherrer, ALTERNATIVE BOFORMER og selvbyggeri i byerne, hvilket f.eks. Amsterdam gennem en ar-
raekke har tilbudt deres borgere. Ogsa danske kommuner bgr tage denne udfordring op, og se det som endnu
en grund til at opprioritere den kommunale byplanlaegning.

URBANISME PRINCIPPER:

« Udnyttelsesgraden skal vaere hgj for at skabe grundlag for byliv.

« Bygningsmassens fodaftryk skal vaere hgjt for at skabe liv i de faelles byrum.

» Bygningshgjder skal begrzenses af hensyn til sollys i garde og byrum og for
at undga vindturbulens.

» Friarealer ved boligen skal udformes af hensyn til blandt andet bernefamilier,
og der skal vaere nem adgang til sterre greanne omrader

« Blanding af funktioner med boliger, erhverv, uddannelse og service skal
skabe liv og mindske pendling.

» Bygningstypologier skal besta af karreer med lejligheder eller/og fleretages
raekkehuse.

Karsten Palsson, arkitekt MAA . Palsson Urbanism Aps « www.palssonurbanism.com « februar2019



MORTENPAPE

PArkitekturens vigtigste samfundsmaessige

rolle er, at skabe bygninger og fysiske

rammer, der taler sine borgere op.”

Morten Pape, forfatter
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Manifest CafX
Dan Stubbergaard, arkitekt, grundleegger af Cobe

Manifest for det

21. arhunderedes helte

Arkitekten er blevet udrabt som det 20. arhundredes skurk. Og méaske med rette. Med vores
visioner og overbevisningsevner er kringelkrogede bymidter blevet ryddet til fordel for effektive
hgjhuse i glas og beton, placeret stringent skulder ved skulder pa en plan flade. Gud ske tak og
lov blev Le Corbusiers planer om at erstatte dele af det parisiske bymiljg med ra betonkasser ikke
en realitet. Men vores naboer i Sverige tog den moderne arkitektur til sig og ryddede naermest
uden teoven adskillige teette bykerner med butiksliv og byttede dem ud for funktionsopdelte
bycentre med alt for langt imellem husene.

Som stand sidder vi arkitekter nu tilbage med en sort samvittighed og et mistillidsvotum fra
samfundet. Kan vi overhovedet skabe vaerdi, eller smider vi blot den ene generiske boligblok
op efter den anden? Alt skeeres over samme kam, og byggerier som ikke har faet 5 minutters
arkitekt-opmaerksomhed, kaldes for arkitektur. Faktum er, at vi praktiserer et fuldsteendig fan-
tastisk fag: arkitektur, men vi praktiserer den i en ra branche: byggebranchen.

Maske er det pa tide, at vi saetter os for at skifte skurkerollen ud med en mere heroisk rolle. At
vi saetter os for at redde det 21. arhundredes arkitektur fra spekulation, kedelige standarder,
lavloftede lejligheder uden sjeel og livigse byrum.

For preecis 100 ar siden skrev den tyske arkitekt Walter Gropius i sit stiftende manifest for
Bauhaus-skolen fglgende: "Arkitekter [...] skal pa ny lzere at forsta bygningens sammensatte
karakter bade som et hele og som separate dele. Farst da vil deres arbejde blive gennemsyret
af den arkitektoniske and, som den har mistet [...]"

Gropius og Bauhaus skabte de radikalt forenklede former, rationalitet og funktionalitet, samt
tanken om, at masseproduktion var forenelig med kunstnerisk and. En retning, som i den grad
pavirkede vores fysiske verden, vores rum, vores sundhed og vores kunst i en ny retning. Hermed
var den moderne arkitekturs gennembrud skabt.

Og med den moderne arkitektur blev den enkle, brugbare og smukke arkitektur udbredt via
masseproduktionens kraefter til den brede befolkning. | kelvandet pa det masseproducerede
kom det generiske, kransporsarkitekturen, skabt i hgjere grad af tidens gkonomiske og sam-
fundsmeessige mekanismer.

Hvor stér vi s 100 ar efter, hvad har vi leert, og hvor beveeger arkitekturen og dermed sam-
fundet sig hen? Kan man formulere et manifest og skabe en ny retning igen, som med samme
gennemslagskraft som Gropius kan aendre vores fysiske verden, vores byer, boliger og den helt
grundleeggende made, vi indretter vores fysiske verden pa?

Qg lige netop nu er momentum allerstarst. Verdens udfordringer star i ka: klimaforandringer
og gregn omstilling, urbanisering og social segregation, skiftet fra markedsgkonomi til cirkulaer
gkonomi - for blot at naevne nogle. Der er et gennemtraengende behov for at forandre den
made, vi indretter vores fysiske verden pa. Som Gropius manifesterede det for 100 ar siden:
Vi kan bygge os frem til en bedre verden?

Hvordan bygger man sig frem til en bedre verden? Maske bgr vi minde os selv om
arkitekturens mest grundlaeggende spgrgsmal: Hvem bygger vi til, hvor bygger vi, hvad bygger
vi med, og det mest aktuelle spargsmal: Hvorfor bygger vi?

Overdaekket cykelparkering.
Karen Blixens Plads -
Kebenhavns universitet
Amager.

Vi ber alle overveje, hvilke materialer vi bruger, nar vi bygger. Men det mest baeredygtige er nu
en gang at turde stille sig selv spargsmalet: hvorfor overhovedet bygge nyt? Og nar
lzsningen er at bygget nyt, skaber det sa en reel forbedring; bliver stedet markant bedre,
eller er det endnu engang et ligegyldigt byggeri, der hverken bevaeger os, samler os, eller
fornyer os som mennesker, men i sidste ende er spild af planetens ressourcer?

Det spergsmal ber og skal vi alle stille os selv. Ellers indfanges vi i ligegyldighedens arkitektur.
Det er at forfladige begrebet arkitektur, nar den reduceres til, hvilken farve teglsten, der veelges
til at forskenne de bagvedliggende betonelementer, eller hvilket type altanvaern man bruger pa
endnu et ligegyldigt spekulativt boligbyggeri.

Hvordan kommer vi ud af dette arkitektoniske dedvande? Hvordan far vi loftet arkitekturens
fokus mod lgsningen og som et fysisk svar pa de udfordringer, vi star med.

Ligesom et ord forst far sin klare betydning i sammenhaeng med andre ord, sa far enhver byg-
ning ferst sin reelle betydning, nar den saettes ind i den sterre kontekst, det stedsspecifikke,
og i en spejling af den tid, vi lever i.

Vi skal skabe arkitektur, der forbedrer livet, og gennem arkitekturen skal vi sikre, at hver bydel,
bygning eller landskab, som vi skaber, bliver et bedre sted, end det var far.

Vi skal skabe steder rodfaestet i virkeligheden, i de eksisterende forhold. Bygninger, landskaber
og byrum, der passer ind og skiller sig ud. Nar vi bygger, er den mest baeredygtige lgsning at
skabe noget langvarigt, robust og smukt.

Vi skal skabe arkitektur, der former fremtiden. Elastiske, genandvendlige og smukke byer, byg-
ninger og landskaber designet til at holde leengere end vores egen tid, til gavn for kommende
generationer.

Vi skal bekeempe ligegyldighedens arkitektur, pavise at den meningsfulde, smukke, robuste
arkitektur kan skabe et ekstraordineert hverdagsliv for os mennesker. Hverdagslivet og den
fysiske verden er som to teet forbundne kar. Hvis den er skabt med empati, har den en sa
maerkbar veerdi for os mennesker, at vi kan hjeelpe hinanden med at se udover excel-
arkets skabeloner, den kortsigtede bundlinje, den firarige valgperiode, som i dag i alt for
hgj grad definerer udformningen af vores fysiske verden.

Arkitekten skal igen veere hverdagens helt.
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Et lofte til fremtidens arkitekter
Af Schmidt Hammer Lassen Architects

Til fremtidens arkitekt

| ar fejrer vi 100-aret for Bauhaus-skolen, hvilket giver anledning til at reflektere over dens markante indflydelse pa
vores arbejde og branchen som helhed. Selvom fagets fundamentale principper er de samme, vil nye vaerktgjer og
udfordringer tage arkitekturen til nye hgjder i tiden, der kommer.

Som fremtidens arkitekt er du uhyre bevidst om fglgevirkningerne ved klimaforandringer, urbanisering og social
ulighed, og i dit arbejde adresserer du disse udfordringer. Du har ikke den samme tid til rddighed, som vi har, til at
finde lgsninger og afprave nye ideer for hvert projekt. Vi haber, at det arbejde, vi udfgrer i dag, kan vaere en hjelp,
nar du skal navigere i akutte behov og designe vigtige lgsninger, der kan vaere med til at sikre klodens fremtid.

For Jorden vil kreeve din opmarksomhed. Teknologi vil forfgre og charmere med alt, hvad der er nyt og styre
brancheniretning af nye muligheder i hgj fart. Men du er vant til forandring. Uvished en velkendt tilstand.
Innovation er normen.

Men selvom du i dit arbejde er pa forkant med den nyeste teknologi og de miljgmaessige udfordringer, vil
arkitekturens baerende principper vedblive med at vaere essentielle.

Vi dirigerer et sammensat orkester

At flytte et projekt fra idé til feerdiggarelse kraever involvering af adskillige specialister pa tveers af byggebranchen,

fraingenigrer til entreprengrer, der har hver deres prioriteringer. Som arkitekter indtager vi et unikt stasted, hvorfra
vi skaber overblik over projektet og tager ejerskab over processen for at sikre, at kundens gnsker, naermiljgets
behov og den arkitektoniske integritet eri centrum. Det er vores pligt som arkitekter at bygge bro mellem kunsten
0g videnskaben ved at binde aktgrernes specialiserede viden sammen gennem hele projektets livscyklus. Det

er et betydeligt ansvar, der giver en hgj grad af indflydelse og derfor kalder pa en indsigtsfuld og opmasrksom
tilgang.

Vi kuraterer den menneskelige oplevelse

Som arkitekter er vi en del af noget, der er starre end bygninger, objekter og byer. Vi tager vare pa mennesker. Det,
der driver os i vores arbejde, er at forbedre oplevelsen af rum og steder og skabe livskvalitet for mennesker. Nar vi
forholder os til denne vigtige forpligtelse, star Mies van der Rohes dictum *less is more” helt centralt. Bygninger,
der fokuserer pd mennesker og udelader det overflgdige, har en laengere levetid. | takt med at vore liv i stigende
grad er digitale, bliver idéen om arkitektur som sociale rum endnu vigtigere. At skabe miljger, der tilskynder til
selvrefleksion og indsigt, bliver derfor vigtigt i forhold til at bidrage positivt til et demokratisk samfund.

Vi m& udfordre aestetikken som parameter

Arkitektur som kunstart bliver ofte vurderet ud fra et sestetisk parameter. Ved forste gjekast kan man beundre

en bygning pa baggrund af dens form, materialer og komposition. Men det er vigtigt at bruge andet og mere end
gjnene og hjernen til at vurdere, hvad der er smukt. Det smukke opnds, nar naturens love er afstemt. Vi opfatter
ikke kun med vores fysiske sanser, men ogsa med sjaelen og hjertet. Nar vi eksempelvis designer en bygning,
begraenses vores opfattelse af skonhed ikke af, hvordan bygningen opfattes fra den anden side af gaden, eller

nar man kigger op gennem atriet. Det er den holistiske oplevelse af bygningen, der udger tiltreekningen: graden

af fornemmelse for brugeren, hvordan bygningen indgér i det omkringliggende miljg, dens greenseflader, dens
abninger. Ved at udelade det ungdvendige, som Bauhaus foreskrev, og samtidig inkorporere poesi og overraskelse
frembringes en universel opfattelse af skanhed, der gar ud over sestetik.

Vi har et stort ansvar for at satte nye ideer i verden

Evolutionens bevaegelse tvinger os til at taenke innovativt og forbedre det, der er os givet. Uanset personlig
tilgang eller smag, sa laerer Bauhaus-bevaegelsen os noget, som enhver arkitekt mé skgnne pa, nemlig idéen om
vedvarende at saette nye ideer i verden. Vi skal til stadighed have et dbent sind, vaere kreative, indsigtsfulde og
nysgerrige. Det er i disse legende gjeblikke af kreativitet og eftertanke, at nogle af de bedste idéer far liv. Men vi
kan ikke gare det alene. Politisk skal der skabes et rum, hvor der er plads til idégenerering, eksperimentering og
kreativitet, der hjaelpes pa vej af mindre regulering og lovgivning, der kan fglge med de hastige forandringer, der
praeger bade branche og samfund.

Vores Igfte til dig, keere kollega, er, at vi vil designe staerke koncepter, der formar at skabe bedre livskvalitet for
mennesker, at gare verden smukkere og beskytte kloden, s& du vil kunne gare mere og gere det bedre.

Med venlig hilsen
Schmidt Hammer Lassen Architects
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THE FAIRY TALE OF MAERSK - A NEW CAPITAL FOR CLIMATE CHANGE / Asbjern Staunstrup Lund

Short project summery:

The project encapsulates a proposal for Maersk
Mc-Kinney Mgller on how to create a sustainable

legacy in the heart of Copenhagen as an alternative to the
Copenhagen Opera House.

The presented scenario will visualize a series of urban strategies that address
various challenges in the build environment, specifically as a case study for
central Copenhagen in the near future.

The aim is to preserve the essence of extinct Danish core values and the
wellfarestate of our civilization in the 21st century.

The Manifest includes (BILAG):

- Video (10 min animated fairy tale)

- MANIFESTO

- Project describtion

- Illustrations

- Index Register

- 110 m long drawing on a drawing table (Exhibition Only)

WHAT:

The narrative of the project is influenced by “THE NIGHTINGALE”, a fairytale by
H.C. Andersen.

“The Nightingale” (Danish: “Nattergalen”) is a literary fairy tale by Hans Christian Andersen
about an emperor who prefers the tinkling of a bejeweled mechanical bird to the song of a
real nightingale. When the Emperor is near death, the nightingale’s song restores his health.

Plot:

The Emperor of China learns that one of the most beautiful things in his empire
is the song of the nightingale. When he orders the nightingale brought to him,
a kitchen maid (the only one at court who knows of its whereabouts) leads the
court to a nearby forest where the bird is found. The nightingale agrees to
appear at court. The Emperor is so delighted with the bird’s song that he keeps
the nightingale in captivity. When the Emperor is given a bejeweled
mechanical bird he loses interest in the real nightingale, who returns to the
forest. The mechanical bird eventually breaks down due to overuse.

The Emperor is taken deathly ill a few years later. The real nightingale learns of
the Emperor’s condition and returns to the palace. Death is so moved by the
nightingale’s song that he departs and the emperor recovers. The nightingale
agrees to sing to the emperor of all the happenings in the empire, that he will
be known as the wisest emperor ever to live.

| have connected key elements and roles of the characters in the fairytale
specifically to places in the center of Copenhagen.

Amongst others, these characters include: |

Maersk Mc Kinney Mgller
Represents the Emperor - the Client

- Famuos for the quote “due diligence” (Rettidigt omhu)

The Old Capital Copenhagen 2

Represents the Empire - the site

The Copenhagen Opera House
Represents the (Artificial bird) - a Negative future

- Elite

- Individual >

- Control/Power

Christiania
Represents the (Real bird) - a Positive future

- Equality
- Community
- Freedom of life

Storm flood jungle

Royal potatoes

% Fish farming : -
y g E

ST 1

The presented scenario will visualize a piece og inhabited infrastructure as a combination of
nature and industry.

This infrastructure encapsulates a community of international volunteers fighting global
climate change by training/educating representatives from endangered civilizations to adapt
their ways of living accordingly to climate change.

As a laboratory of sustainability, the facility functions as an aid center hub for humans in
need of disaster reflief. It includes a FOOD BANK - that will produce and preserve food, a
CLEAN WATER BANK - that will treat wastewater from “Lynetten” and store clean water,
and a FACTORY - that manufactures components of infrastructure, both for crisis situations
around the globe and to promote component reuse.

Useable components/waste with potential for reuse is imported through the trade
connection infrastructure of MAERSK SHIPPING and back to “NCAGCC” in Copenhagen
(Denmark). The components gets treated in various stages that include analyses and
storage of usable pieces and energy production from rest material.

The pieces from the stored waste inventory are used to manufacture prototype
components of infrastructure. These components are then sent out (as elements of
knowledge) in the world to show how communities can create essential facilities from waste
materials in a sustainable process to help the communities cope with challenges of climate
change.

To make sure that the operation can continue in the future and thereby leave behind a
sustainable legacy, the components is used to build its own community.

As a reinterpretation of Noahs ark, The New Capital aims to preserve the essence of extinct
Danish core values and the social security of the civilization towards the 22nd century.
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ASMUNDHAVSTEEN-MIKKELSEN

ET KLIMASPOGELSE GAR
GENNEM DANSK ARKITEKTUR //

MANIFEST
FORENNY

NATUR

| DANMARK

ASMUND HAVSTEEN-MIKKELSEN

BILLEDKUNSTNER OG NON-FILOSOF // MARTS 2019

Et sp@gelse gar igennem dansk arkitektur: klimakrisens sp@gelse. Et flertal i Danmark
har sluttet sig sammen i en klapjagt pa den kollektive fortraengning af klimakrisen.
Alle skal vi vaekkes fra vores slumrende eksistens og blive bevidste om uholdbarheden
af vores nuveerende levemade. Kapitalismen som system og vores livsverden med
vareforbrug og billige flyrejser opretholdes igennem et massivt forbrug af energi,
der har @delaeeggende konsekvenser for klodens natur. Arkitekter er bevidste om
dette, fordi arkitekturen i sin skabelse af rammerne omkring den uholdbare levevis,
bruger energi og rastoffer. Overalt manifesterer arkitekturen sig igennem den almene
samfundsvilje, det private erhvervsliv og hos det enkelte individs valg af boligform.
Fra socialt boligbyggeri, lufthavne, fabrikshaller til opfarsel af luksuslejligheder og nye
energibesparende huse. Hvor er det arkitektfirma, der ikke af sine kritikere bliver skaeldt
ud for at veere for lidt klimabevidst i sit forbrug af materialer, i udledning af CO2 i selve
byggeprocessen og det efterfelgende energiforbrug?

Denne kendsgerning at klimakrisen er en realitet viser to ting.

At spagrgsmalet om klima nu anerkendes af danske arkitekter som en faktoriarkitekturen.
At det er pa hgje tid, at en spekulativ tanke pa vegne af naturen og i ansket om en ny
okologisk orden traeder frem og giver hele arkitektstanden og den politiske offentlighed
klar besked om de systemiske forandringer og eksistentielle gentaenkninger, der er brug
for. Det folgende er et manifest, der gar imod eventyret om den moderne arkitektur og
tanken om en frinedsbaseret individualisme baseret pa forbruget af fossile braendstoffer.

Al hidtidig samfundshistorie er ogsa en historie om arkitekturen og dens forhold til
energi, magt og territorier. Vi ma langt tilbage i historien for at forsta vores nuvaerende
krise. Den palaeotiske jaeger-samler ma have stillet sig mabende over for den neolitiske
revolution: hvorfor i alverden binde sig til territoriet, nar faden kunne skaffes ved
at vandre efter den? Hvad samleren ikke forstod var arkitekturens begyndelse: at
agerdyrkeren matte have et forradskammer til sit korn, et hus til sin familie, stenvolde
til at beskytte sine kornmarker, et faestningsanlaeg til at beskytte mod fremmede, og
maske vigtigst af alt: et tempel hvori afguderne kunne tilbedes. Arkitekturen opstar
som konsekvens af denne revolution, og siden har kloden ikke vaeret den samme. Byer,
civilisationer, stater, krig og videnskab er opstaet ud af denne forskydning og frisaettelse,
som bindingen til territoriet betad - men ogsd massedwad, slaveri, virussygdomme og
domesticering af dyr og omdannelse af naturen til et homogent kulturelt landskab pa
voldsom bekostning af andre livsformer.

Med landbrugsrevolutionen danner menneskene igennem arkitekturen en ramme
om deres samfund, hvori den symbolske lagdeling af det sociale og forholdet til
energiressourcerne finder sted. Indtil det 18. arhundrede var de primare energikilder
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brug af ilden som varme, dyret som traekkraft, slavemusklen som arbejdskraft, vinden
som fremdrift og rotation, eller flodens vandstromme som bevaegelsesenergi. Energien
blev hgstet i en 1:1 skala og oftest med vold. Den industrielle revolution og udvindingen
af fossile breendstoffer eendrer menneskets forhold til energi pa en radikal made - og
dermed ogsa arkitekturens funktion og udtryksmuligheder. Med dampmaskinen, og
senere dieselmotoren, bliver det muligt at udvinde kinetisk energi af solens aflejrede
energireserver opstaet for millioner af ar siden. Mennesket bliver frisat pa en hidtil uset
made - og drivkraften er den moderne kapitalisme og den nye borgerstand, der kraever
en ny arkitektur der udtrykker dens herredemme. Med den industrielle revolution
baseret pa fossile breendstoffer forsvinder alle indgroede forestillinger. Alt fast og
solidt fordufter, alt helligt bliver klaedt af og menneskene bliver endelig tvunget til at
se nggternt pa deres egen position i verdenen og deres indbyrdes forhold. Det er det,
vi gar nu som kollektiv bevidsthed - den made vi taler om klimakrisen er udtryk for at
vi endelig er ved at forsta vores situation i verden.

Efter 250 ars hidtil uset materiel velstandsstigning star vi i dag med en regning, der skal
betales. Alle videnskabelige data taler deres tydelige sprog. Afbraendingen og brugen
af de fossile breendstoffer til bade energi, gadning og plastik, forsurer verdenshavene,
skaber drivhuseffekt, forurener vores grundvand og har skabt forudsaetningen for en
grotesk eksponentiel forggelse af antallet af mennesker pa kloden. Da jeeger-samleren
for 10.000 ar siden betragtede sin nabo svede i kornmarkerne var der angiveligvis 10
millioner vaesener af arten homo sapiens. Fagr den industrielle revolution var der ca. 800
millioner. | dag er vi 7.4 milliarder. S& mange mennesker, hvoraf halvdelen lever efter
vestlig levestandard, er afhaengig af energi. | dag bruger mennesker globalt set hvad
der svarer til energien af 3 atombomber der eksploderer pr. sekund. Intet skosystem er
i stand til, evolutionaert set, at udvikle levedygtige livsformer, der kan overleve sadan
en voldsom energiudladning. Vi mennesker star i dag med den tvivlsomme eere at
vaere ansvarlige for at adskillige gkosystemer er i feerd med at ga til grunde og alle er
pavirkede.

Klimakrisen er navnet pa denne krise mellem den moderne civilisation og naturen som
dens forudsaetning.

En civilisation der skamlgst har udnyttet og destrueret naturens biodiversitet for at
haevde sin egen suveraene eksistens her pa jorden. Den moderne arkitektur har spillet en
central rollei, at det er kommet sa vidt, fordi den var lgsningen pa de negative effekter af
industrialiseringen: opfindelsen af moderne boligbyggeri og senere typehusbyggeriet,
der lgste problemet med vandringen fra land til by. Til gengaeld skabte den en ny
type fremmedgerelse. Evolutionaert befinder vi os stadig i en jeeger-samler krop,
men bebor nu urbane landskaber, reduceret til varekonsumerende individualiserede

nydelsessubjekter uden nogen relation til den natur, der en gang var vores forfaedres
livsmilja.

Hele vejen igennem har moderne arkitektur understottet og udbygget menneskenes
begeer efter at skabe sig en ansteendig og nydelsesfuld tilveerelse pa bekostning af
naturen. Vivil gerne leve godt, bo godt, spise godt, rejse godt og opleve godt. | dag lever
moderne mennesker i den vestlige verden bedre end baroner gjorde for 300 ar siden.
Marx fik ret i sin analyse af hvad mennesket begeerer: at overga fra nadvendighedens
rige til frihedens rige.

Men i dag er vores liberale frihedsbegreb blevet selvdestruktivt pa den lange bane,
0g vi ma gentaenke alt fra vores eksistensbegreb, idéer om frihed, til nye genergse
feellesskaber og mader vi skaber veerdi og vaekst pa i forhold til naturen. Er arkitekturen
i dag villig - og i stand - til at patage sig sit ansvar i denne grundlaeggende krise?
Erkende, at den er drevet af selvsamme kapitalistiske logik, der antager naturen som fri
ressource, der star til radighed for vores eksistens? Er det nok bare at bygge klimavenligt
i trae? Cirkulaert? CO2 neutralt? Tor arkitekturen taenke sig selv derud, hvor den er i
stand til at gere modstand mod kapitalismens krav om stadig gkonomisk vaekst og
forbrug af fossile braendstoffer?

Vi star over for et klimasp@gelse, der kraever en total transformation af individet og
samfundet i dets dimensioner og systemiske niveauer. Malet er pa sigt at udvikle en ny
naturpagt, nye livsformer, nye mader at teenke os selv pa. Det vil tage tid og ma ske
af eksperimentiel vej. Alle igangvaerende tendenser til groan omstilling, brug af trae i
stedet for beton i byggesektoren, genbrug af materialer og udvikling af dele-gkonomier
skal fortsaettes. | det folgende vil jeg i stikordsform angive en ny udviklingsmulighed,
der i en anden sammenhang vil blive uddybet neermere. Pa vegne af dansk natur
og som model for andre lande, foreslar jeg felgende: geeldssanér dansk landbrug,
omlaeg det til gkologisk landbrug; beskat salget af kead og brug af fossile braendstoffer,
og tilbyd beskatningen som borgerlgn til individer, der gnsker at flytte pa landet og
starte selvforsyning; derefter omlaeg starst mulige arealer til naturparker. Ved ophar af
konventionelt industrielt landbrug skaner vi drikkevandet og miljget, og ved starre grad
af selvforsyning formindsker vi CO2 aftrykket ved madproduktion. Dette kunne vaere
et skridt pa vej veek fra en vareliggjort livsform og et monokulturelt dansk landskab.

Ved politisk og gkonomisk at understatte alternative livsformer pa landet behgaver vi
ikke bygge sa meget nyt i byerne. Med andre ord, arkitekterne skal ikke bygge mere
nyt, men gentaenke og genbygge rammerne for nye mader at bo sammen, ernare sig
og leve et liv i storre pagt med naturen.
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CARSTENHOFF

MANIFEST Sma Aktorer

Med Bauhaus-manifestet gnskede Walter Gropius
at genskabe treenigheden af arkitektur, skulptur
og maleri som handvaerk for derigennem at skabe
fremtidens beandede arkitektur.

Bauhaus blev overhalet indenom af ClIAMs (le
Corbusiers) teknokratiske ideologi om arkitekturens
afgorende rolle i de industrialiserede lande. Den
funktionsopdelte by o0og masseproduktion af
bygninger var hovedhjgrnestene i denne tankegang.
Mange af moderne byers darligdomme er resultat
af denne eensidigt rationelle tankegang.

Arkitekturens ultimative mal er at tjene mennesket.
Det 21 arhundredes arkitektur ma tage det enkelte
menneske alvorligt, ma gere plads til de sma aktorer.
Og arkitekter ma selv agere som sadanne, for
derigennem at skabe nye forteellinger om naerhed,
faellesskab og beaeredygtighed.

Arkitekter ma forst3a,

- at store akterer i et markedsorienteret samfund
Ikke er egnede til at lede humanistiske projekter,
til at foresta byggeriet af boliger og boligomrader.
Store aktorer, 1 boligbyggeriet developere o0g
boligselskaber, er stedfortraedere og har afggrende
anderledes interesser end de fremtidige beboere.

- at den beboelige by ikke beror pa spektakulaere
bygninger men skabes af almindelige mennesker, af
dekompleksesammenhaenge, byenskal vaereramme
om og opmuntre. Byers og bygningers fysiske vaev
skal abne mulighed for at ting kan opsta spontant,
ikke i forud fastlagte enklaver men pa uventede
steder. Arbejdspladser, mgdesteder, byhaver, fest
0g undervisning.

- at mennesker, der tager ansvar for egen bolig,
stiller starre krav til bygningers baeredygtighed end
myndigheders bygningsreglementer foreskriver.
Og at de udvikler et tilhgrsforhold og bliver boende
laengere, netopfordideselvhartagetgrundlaeggende
beslutninger.

Lad os udvikle snilde teknologier, der kan operere
| den lille skala og imgdekomme det enkelte
menneskes gnsker og behov.

Sma akterer, bygherrer, radgivere, arkitekter,
entreprengrer, handvaerkere ma pa banen sa vore
byer kan vedblive at vaere beboelige.

4. marts 2019 Carsten Hoff
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KONTRAMANIFEST

Huis nogen siger: »Se, her er noget nytk« sa har det, vi har for gje, allerede veret for lengst.

(Pred 1,10)

dag mener vi os hver iser berettiget til vort

ceterum censeo, uagtet hvilken myndighed,

hvis overhovedet nogen, vi matte besidde.
Det star naturligvis enhver frit for; alligevel ren-
der en gammeltestamentelig passage (Pred 1,8)
mig bestandigt 1 hu med sit “alt, hvad der bliver
sagt, udmatter, ingen bliver feerdig med at tale.” For
nogle af os afstedkommer dette en vis sokratisk yd-
myghed i sindet, altsa en besindelse pa de andelige
begraensninger, man er underlagt. Herfra vil man
hurtigt tilstrebe en tilbageholdelse af sin sponta-
ne dom over dette og hint til fordel for en arva-
gen afventende iagttagen, hvor man nidkert vogter
over, hvilke ord man lader slippe over sine tenders
gerde. Begynder man nu langsomt, omend maske
kun glimtvis epifanisk, at fornemme tidligere tiders
civilisatoriske hegjdepunkter, da indtraeffer sig hur-
tigt en vis uimponerethed over vor egen tid og dens
selvopfattelse. Og er man tillige sa heldig, at man,
med Nietzsches ord, “endnu ikke er blevet revet ind
1 vor rullende tidsalders svimlende hast, og endnu
ikke foler en afgudsdyrkende forngjelse ved at blive
knust af dens hjul,” —ja, da nar man hurtigt til den
rent logiske erkendelse, at man som individ nap-
pe er 1 stand til at formulere en kvalificeret mening
om et fagomrade, hvis umiddelbare historie 1 vor
kulturkreds strekker sig over to-et-halvt artusinde

tilbage 1 tiden.

Som forsker og underviser er mit udgangspunkt al-
tid i forste omgang, hvad vi ved. Nu er jeg imidlertid
ved denne lejlighed blevet spurgt om, hvad jeg me-
ner. Det huer mig ikke. —

Hvert tree kendes som bekendt pa sin egen frugt;
og ser man pa, hvordan vores byggede omgivelser
udartede sig det sidste arhundrede, hvis de da ikke
blev senderbombet, forekommer flere ideologiske
manifester ikke at vere lesningen; thi man sanker
ikke Figener af Torne, ikke heller plukker man
Vindruer af en Tornebusk. Med en vis engelsk fi-
losof 1 ryggen kan man betegne manifestet som et
totaliteert ideologisk krav om den gjeblikkelige og
absolutte lgsning af et givent komplekst problem,
der undertiden — og maske ligefrem nefop — viser sig
slet ikke at eksistere. S& skulle man endelig vride
armen om pa mig for at atkreeve mig en tese, da vil
man ikke kunne tvinge andre ord over mine laeber
end folgende parafraserende omvending af den 11.
om Feuerbach: “I det 20. arhundrede forsegte ar-
kitekter at a@ndre bygningskunsten. Nu er det tid til
at forstd den.”

Det forekommer mig nemlig at vare tilfeldet, at
sidste arhundredes behjertede bestraebelser pa ra-
dikalt at omstyrte alt og skabe paradis pa jord be-
virkede, at vi mistede megen af den viden om vort
fag, som generationer af folk for os havde slidt for

at tilvejebringe. Det gar som regel ikke stille for sig,

nar man forseger at presse virkeligheden ned 1 ide-
ologiens prokrustesseng. Og det er i sa henseende
interessant at bemarke, at den passage fra Pradike-
rens Bog, jeg indledte nervarende lille epistel med,

fortseetter saledes:

Det, der var;, er det samme som det, der kommes;
det, der skete, er det samme som det, der vil ske;
der er intet nyt under solen.
Huis nogen siger:
»Se, her er noget nyth
sd har det, vi har for oje,
allerede veret for lengst.
De tidligere ting huskes ikke,
0g de fremtidige, som vil ske,
blwer heller tkke husket
af dem, som _folger efter.
(Pred 1, 9-11)

Det kan virke undrende, nar de fleste arkitektoniske
problemer allerede er behandlet og lest 1 arkitektur-
historien, at det sa alligevel ofte hender, at man ikke
tager naevneverdigt hensyn hertil, idet man aben-
bart har travlt med at skabe noget sakaldt “nyt”.
Er denne lidt idiosynkratiske, forfeengelige og noget
arbitreere fordring om “tidssvarenhed” — hvad det
sa end vil sige — overhovedet en luksus, vi i dag kan
tillade os, nu hvor vi er fordret en anden baredygtig
omgang med klodens ressourcer, eller burde vi ma-
ske hellere lade veldokumenterede lesninger, der
har bevist deres tekniske og @stetiske holdbarhed
over arhundreder danne grundlag for udformnin-
gen af vores bygninger og brugsgenstande?

Man kan eksempelvis kritisk sperge til, hvorfor
markedet til stadighed skal oversvemmes med nye
stoledesigns. Folk ma naturligvis selv om, hvad der
behager dem at sidde pa; men 1 betragtning af, at
det problem “at sidde” allerede er lost for lengst,
kan man undre sig over betimeligheden af nye de-
signs; 1 det mindste nar stersteparten af disse ofte
er behaftet med problemer, man allerede far lost,
og sjeeldent laser de fa problemer, der endnu matte
vaere tilbage. Overhovedet det forhold, at de fleste
leegfolk opererer med tautologien “designerstole”

er symptomatisk herfor. Hvad denne praksis synes

at sige, er, at kun spektakulere og serligt tabeligt
udformede stole er blevet til ved en designers
mellemkomst, mens “almindelige” stole pa
forunderlig vis er opstaet ex nihilo.

Tillad mig her en digression, der ikke er uden re-
levans: Det er kommet mig for ere, at man i fjern-
synet 1 disse dage skulle transmittere et program, 1
hvilket deltagerne er stillet den drilagtige opgave at
skulle designe en ny mebelklassiker. Lidet aner man
abenbart, at det er et rent sisyfosarbejde; alligevel
forseger man nu igen at trille stenen op ad bjer-
get. Jeg ma desverre skuffe bade deltagere og seere:
Beklager! Det lader sig slet ikke gore, mine damer
og herrer! Man kunne ligesa godt have bedt del-
tagerne om at tegne en firkantet cirkel eller skrive
en seetning uden et finit verbum. Da Maximilian 11
af Bayern 1 1850 uegennyttigt, men dog 1 sin sam-
tidige arkitektstands ejne inderligt naivt, udskrev
en konkurrence om at designe en ny arkitektonisk
stilart, lod den lakoniske kommentar 1 Deutsches
Kunstblatt: “Pa spergsmalet, om noget sadant over-
hovedet er muligt, svarer Historien os klart og tyde-
ligt: Stilarter bliver ikke skabt, de opstar.”

S& pa trods af det gjensynligt tossede 1 fernevnte
betragtning om sakaldt “almindelige” stoles auto-
poietiske opstaen skal man dog ikke underkende
dens betimelighed. Thi som oftest afslorer sadanne
sproglige praksisser alligevel en dybere sandhed, —
netop fordi traditionen altid er klogere end indivi-
det. I en vis forstand er det faktisk tilfeldet, at de
typologier, hvis varige gyldighed for laengst er fast-
slaet, og som vi 1 evrigt har for vane — af mangel
pa bedre navne — at kalde klassiske, ikke er designet
af nogen som helst, da de altid er et produkt af en
kultur og aldrig af et individ.

Vil man fremskridtet — og ikke blot dets goglebil-
lede, men det egentlige fremskridt, — da ma man
forsta, at dette nedvendigvis mé bygge pa fortidens
erfaringer og have pant 1 disse; og jeg har iagttaget
at de egentligt nyskabende fremskridt arkitekturhi-
storisk aldrig gik uden om, men 1 stedet hver gang

gik igennem traditionen.

Christoffer Thorborg
Rom, sendag d. 3. marts 2019
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Marie Stender, Antropolog, Forsker, Statens Byggeforskningsinstitut, Aalborg Universitet

FREMTIDENS ARKITEKTUR

... skal veere arkitektur med hjerte og samfundssind

Fremtidens arkitektur skal skabe byer og huse og rum som ferst og fremmest er ramme om liv
Den skal skabe moder mellem mennesker og friktion mellem sociale stremme

Den skal satte hoj og lav i samme bdd og huse vidt forskellige feellesskaber side om side

Den skal leere mennesker og andre arter om sameksistens og kunsten at vaere

1 samme stue og pa samme klode

Fremtidens arkitektur skal vaere nysgerrig over for forskellene mellem os og ikke bilde sig ind at
“one size fits all’ eller at arkitektens egen oplevelse er reprasentativ for hele menneskeheden

Ej heller skal den tro at mennesker kan reduceres til segmenter, men den skal interessere sig
helhjertet for hvordan den enkelte altid haenger sammen med de andre

Og hvordan ethvert sted er sit eget og ma forstés indefra

Fremtidens arkitektur skal veere edsel med skenhed — sarligt dér hvor livet er svearest
Den skal dyrke hverdagen og gi os et los i reven, hvor vi bliver selvfede og hjemmeblinde
Den skal vise nye veje og opfinde livsformer, som vi end ikke havde dremt om

Den skal rabe til himlen, nér det er nedvendigt,

men ogsd turde treede i baggrunden og stilferdigt satte scenen for det sociale liv

... skal veere arkitektur med krop og evigt liv

Fremtidens arkitektur skal vaere en forlengelse af kroppen, en ekstra hud man nasten ikke meerker
Men som man kan &nde igennem og sanse verden med

Den skal skabe byer og huse og landskaber, man har lyst til at rere ved og ga pa opdagelse 1

Den skal vaere som et sneglehus, der skermer mod verden, sd vi kan holde ud at vaere i den

Og som et par briller, der abner vores gjne for det forunderlige og foranderlige omkring os

Fremtidens arkitektur skal mede mennesker i gjenhgjde og byde dem varmt indenfor

Den skal tage imod deres spor og slitage med kyshand og kunne rumme deres grimme gardiner
Den skal favne vind, vejr og vandstandsstigninger og satte en are i at &ldes med ynde

Den skal 2 os til at tro pa reinkarnation og evigt liv

ved at vise at der aldrig er noget der forsvinder, men kun noget der genopstar i nye former

Fremtidens arkitektur skal skabe byer og huse i lag pa lag, fra vugge til vugge
Hvor mennesker bor taet som myrer, men med hejt til loftet og masser af albuerum
Hvor markedets krafter bejes for menneskers kroppe, puls og andedrag

Hvor byliv ikke er noget der opgeres i regnskab og bundlinjer

Men i bedre plads til alt hvad der vokser og gror, synger og summer

... skal veere arkitektur med radder, fodder og kritisk bid

Fremtidens arkitektur skal fortelle historier om fortiden og indgyde hab for fremtiden

Den skal glemme vade dremme om tabula rasa eller trang til at saette sin signatur i beton

pa en bar mark, der soler sig i opmarksomhed fra Google Earth

I stedet skal den bygge videre pé det der allerede er og sette det sammen pa radikalt nye méader
Sa den kan ses fra manen, hvis den har skabt hjem for os dér

Fremtidens arkitektur skal forstd sig selv som del af en ssmmenhang

Vearelset 1 huset, huset 1 gaden, gaden i kvarteret, kvarteret 1 byen, byen i landsskabet
Som bladet pa kvisten, kvisten pa grenen, grenen pa traet, traeet pa bjerget

Langt ude i skoven, men ogsa midt inde i byen og i forstaden og i landsbyen.

I Fingerplanen og den rddne banan, Saudi og Kina

Skal den vere en arkitektur med redder, men ogsa med fodder

Fremtidens arkitektur skal lytte oprigtigt til dem den skal huse

Den skal tage brugerne alvorligt men ikke nedvendigvis bogstaveligt

Den skal gore en dyd ud af at virke i verden — gennem sine bygningsvearker men ogsd i sin omgang
med ord, billeder, penge og regler, som styrer hvor vi kan bygge og hvor vi kan bo

Den skal bygge pd viden — ikke tomme data, laeegge ore til fagfeller og andre faller

og ind i mellem nappe den hénd, der fodrer den



STIGL.ANDERSSON

En by, der fungerer og fgles som en skov

L

Manifest, [mani'fesd] proklamation; aabent brev; tidligere
spec. (jf. Krigsmanifest) om (en undskyldende ell. retfeerdig-
gorende form for) krigserkleering. Holb.Paars.302. Slange.
ChrlIV. 1070. Norreg.Naturr.453. (ODS)

Alternativ betydning: fortegnelse over samtlige i et fragtskib
indladede varer; ladningsmanifest. Roding.IV.147. Harboe.
MarO. Scheller.Mar0O. (ODS)

Hvilket altsd ma betyde: Arkitekturmanifest,
[arkitegd turmanifeesd] en "arkitekturens krigserkleering”
(casus belli); eller en "arkitekturen er ladet med.” (SLA)

II.

I dag, februar 2019 hvor jeg skriver disse linjer, er det
preecis 110 ar siden Filippo Tommaso Marinetti i 1909
offentliggjorde sit Manifesto del Futurismo - Det Futur-
istiske Manifest. En total forkastelse af fortiden og
en hyldest til farten, maskinen, volden, ungdommen,
krigen og industrien.

Fem ar senere, i 1914, skriver Marinetti sammen med
den unge arkitekt Antonio Sant’Elia (f. 1888 i Como,
draebt 1916 ved Monfalcone) manifestet Futuris-

tisk Arkitektur. Ogsé her forkastes alt bestdende: "I
modseetning til vores forfedre, der fandt inspiration i naturens
elementer, md vi - i vores materielle og spirituelle kunstighed
- finde inspiration i den nye verdens mekaniske elementer: det
menneskeskabte og som arkitektur md veere det fineste udtryk
for”.

Marinetti er den forste af en lang raekke avant-
gardistiske manifestskrivere: futurister, vorticister,
dadaister, surrealister, situationister. Alle skrev de
krigserkleeringer, ultimatummer: Ud med det gamle,
ind med det nye.

(Senere igen (i 1932) offentliggjorde Marinetti en Fu-
turistisk Kogebog. En ironisk kommentar til det mest
borgerlige der findes: kogebogen. Hans opskrift pa
"Kubistisk Grgnsagshave’ lyder serlig smagfuld: "Smad
selleri-terninger fra Verona stegt og overdrysset med paprika.
Smd terninger af stegt gulerod overstroet med revet peberrod.
Kogte certer. Smd syltede log fra Ivra overdrysset med hakket
persille. Smd steenger af Fontina-ost. NB! Terningerne ma ikke
veere storre end én cm.” Jeg har ikke prevet den endnu.)

III.
Med Marinettis manifester artikuleres dét, der har
vaeret et grundvilkar for stort set al modernistisk

arkitektur og byudvikling de sidste 100 dr: Den totale
forkastelse af historien og naturen som fundament
for menneskets liv; og en blind tro pd moderne tekn-
iske og mekaniske lgsninger.

Fremtidens by skulle designes som en maskine. Hvor
den menneskelige tilvaerelse skulle tilretteleegges,
standardiseres og ordnes rationelt, og hvor man
skarpt adskilte natur og kultur. Naturen blev betragtet
som en modstilling til byen - som noget man skulle
kontrollere og udnytte ressourcemaessigt. Naturen
var en fjende, hvis luner og uforudsigelighed skulle
betvinges og besejres.

Men tiden er lgbet fra krigserklaeringer. Nu er det pa
tide at sige tingene, som de er.

IV.

Helt tilbage i slutningen af 1700-tallet pdpegede den
tyske videnskabsmand Alexander von Humboldt, at
den made, mennesket allerede dengang (for)brugte
naturen pa, ville medvirke til at destabilisere naturen.

I dag godt 250 ar senere er virkeligheden den, at vi
med vores livsstil har @ndret pd alle jordens syste-
mer i sa stort et omfang, at vi har destabiliseret ikke
bare miljeet og klimaet, men selve naturens orden.
Vi er gaet ind i en ny og menneskeskabt geologisk
tidsalder, den antropocaene tidsalder. Denne nye tidsalder
er et resultat af, at vi har blandet os sa meget i na-
turens processet, at det ikke leengere giver mening at
opretholde forestillingen om natur og menneske som
modstillinger. Men som to sider af samme sag, der
pavirker hinanden og er afhaengige af hinanden.

V.
Hvad betyder den antropocaene tidsalder for arkitek-
turen og maden, vi designer og omformer byer pa?

Den betyder, at der er behov for en ny praksis

for byudvikling: Der pa den ene side genskaber
forbindelsen mellem natur og mennesker; og som pa
den anden side udvikler byer som naturlige systemer,
der ikke keemper imod naturen, men tilpasser sig til
og med naturen. Og som ser naturgrundlaget i vores
byer som fundament for livskvalitet.

Modellen til at realisere dette hedder naturbaserede
designlosninger. Og modellens praksis er en ny natur;
en anden natur; en bynatur.

Bynatur er ikke som den natur, vi kender fra den
vilde skov, den frie kyst eller det dbne land. Bynatur
er ikke bare natur hentet ind i byen. Den er derfor
ikke en sentimental 1:1 erstatning for den natur ude
pa landet, vi gdeleegger ved at bygge, dyrke eller
forurene.

Bynatur er en ny type designet natur i byen. En
radikal ny og anden natur, der leerer af naturens pro-
cesser og principper. Som derfor ikke nedvendigvis
ligner natur. Men som fungerer og foles som natur.
Bynatur er noget, vi skaber med vores livskvalitet og
vores overlevelse for gje.

Det er en orden, der er hinsides naturen og hinsides
byen.

VL.

Men hvorfor er det s nedvendigt med bynatur? Og
hvorfor er det ngdvendigt at styrke naturgrundlaget,
nar vi byudvikler?

Fordi bynatur bdde har en praktisk funktion og en
aestetisk funktion. Bevidst designet bynatur lgser en
masse af de problemer, som vi selv har skabt i vores
byer i dag - fra overophedning og forurening til
skybrud og klima(u)tilpasning. Samtidig ger bynatur
ogsa beviseligt livet mere veerd at leve og inspirerer til
nye sociale fellesskaber, nye muligheder for kreativ
skaberkraft og nye aktive og sunde former for liv. En
by med en steerk bynatur er en mere velfungerende,
mere levevaerdig og en mere tilpasningsdygtig by.

Den designmodel, der bade kan lgse de urbane
problemer og skabe optimale humane rammer for
mennesker, er naturbaseret design. Naturbaseret de-
sign betyder, at afsaettet for bade byggeri og uderum
er viden om, hvordan naturens processer gares til
designparameter for at gge vores livskvalitet. Natur-
baseret design af byer handler altsa ikke sd meget om,
hvordan byen skal se ud, men mere om hvordan det
byggede og det groede tilsammen fungerer og skaber
attraktive steder for mennesker at leve.

Naturbaseret design handler saledes ikke blot om
skabelsen af grgnne udearealer eller om at sikre et
par ekstra lommeparker midt i det byggede. Nej,
naturbaseret design geelder bade bygninger, infra-
struktur og uderum. Det er en ny type by, der er
tilpasset det nye klima. Og hvor by, bygninger, infra-
struktur og natur sameksisterer i et helt nyt udtryk -
designet af mennesket, men pa naturens praemisser.

VIL
Et simpelt ladningsmanifest for fremtidens arkitektur
og naturbaserede by:

Alt hvad vi bygger - hvad end det er bygninger, uderum eller in-
frastruktur - skal age naturveerdien og den biologiske diversitet
i byen.

Sveaerere er det ikke.

VIIL

Den baskiske kunstner Jorge Oteiza (1908-2003):
"Den, som gdr foran for at skabe noget nyt, gor det som roeren,
der bevaeger sig fremad, men dog ror baglens med blikket rettet
mod fortiden, mod det eksisterende, for at genopfinde funda-
menterne”.

P& samme madde er det med den naturbaserede by.
Den er fremtiden; men funderet i millioner af ars
biologi og naturgrundlag.

IX.

Vi stdr i disse dr overfor et paradigmeskift i maden,

vi teenker og udvikler vores byer pa. Et skifte der gor
op med modernitetens forestilling om en indbygget
modsatning mellem by og natur. Og i stedet ser by og
natur som sammen dannende en ny orden - og hvor
det byggede og det groede har lige ret, lige vigtighed,
lige ngdvendighed og lige vilkar.

Med naturbaserede designlgsninger skaber vi byer,
der gror frem, spirer og vokser i samklang med
naturens processer og det nye klima. Og som bade er
sunde og gode at leve i. Og hvor vi genfinder vores
forbindelse med og til naturen.

En hel by funderet pa bynatur har vi endnu ikke set.
Det er klart: Metoden er sd ny. Men vi ved hvordan
den vil foles. Og vi ved hvordan den vil fungere.

Det er modellen for den kommende by: En by, der
fungerer og foles som en skov.

X.
Stig L. Andersson, Mgen, februar 2019.



SCHONHERR

Arkitekturen har siden antikken handlet om at balancere
skonhed og funktion — at skabe rum og steder, der lever op
til deres funktion og samtidig er behagelige for sanserne.

Fortidens mennesker var tilsyneladende klar over, at den-
ne balancegang er netop det: en balance. God arkitektur
skal kunne favne begge dele — funktion uden skonhed er
lige sa uinteressant som skonhed uden funktion.

Dette kan lyde som en banal erkendelse, men desvcerre
skete der et skred, i det tyvende drhundrede: Med funktio-
nalismens sejrsgang gennem verden blev den almindelige
opfattelse blandt ikke-fagfolk, at skonhed og funktion er
hinandens modscetninger, og da forst splittelsen var ind-
truffet som en slags generel sandhed, blev det ncesten umu-
ligt at fjerne den igen.

FUNKTION

9S|opuIgIo) 1geysuad us —

Det ledte til en opdelt verden: Pa den ene
side blev Skonhed pludselig betragtet som
pynteligt og overflodigt. Bygningskunst der
som fornemste formdl alene havde skonhe-
den, blev madt med foragt blandt funktions-
fundamentalisterne. Pd den anden side blev
ARKITEKTUR — med stort A — nceermest et
skeeldsord i folkelige kredse: Beton blev sy-
nonym for heesligt, og arkitekter blev anset
for at veere arrogante verdensfjerne cesteter
uden kontakt med de mennesker, de byggede
og planlagde for.

En fuldsteendig unodvendig kloft abnede sig
mellem arkitekturen og verden.

Tiden kalder pa at vi vil krydse den kloft og
samle det, der sa leenge har veeret splittet —
sd Skonheden og Funktionen igen kan finde
sammen. Ikke for at soge tilbage til antikkens
rodder, men for at tage fremtidens udfordrin-
ger alvorligt:

Verden stdar overfor en reekke store problemer:
Klimakrise, massiv urbanisering, mistillid til
demokratiet og hinanden, og et muligt biodi-
versitetskollaps tvinger os til nytenkning og
til nye former for samarbejde. I denne nytenk-
ning, i dette tveerfaglige samarbejde er der mu-
ligheder for at genskabe den tabte forbindelse.

0G SKONHED

Hos SCHONHERR tror vi kort sagt pd, at
skonheden i det offentlige rum styrker det
menneskelige feellesskab.

Det gor den, fordi skonheden i sin enkleste
fremtreeden bade rummer oplevelsens JEG
og et stort og medmenneskeligt VI.

Skonhed kan derfor styrke vores personlige
forhold til det feelles — og dermed i sidste
ende vores tillid til det demokrati, der er feel-
lesskabets forudscetning og mal.

Sa nar vore byer skal klimasikres, gores bee-
redygtige, dbne sig for endnu flere beboere og
reducere deres miljomeessige fodaftryk pd en
gang, er det helt centralt, at de losninger, vi
finder, netop dabner for social interaktion. Vo-
res byer skal forblive menneskelige og derfor
skal vi ikke falde for fristelsen til at lede efter
losninger pd de ovenstdende problemer ude-
lukkende i det praktiske og tekniske felt.

1 stedet skal vi skabe offentlige feellesrum,
der bdde kan klimasikre og fungere som
smukke, socialt aktive byrum. Vi skal skabe
adgang til naturens skonhed som modbillede
til byens hajhastigheds rum.

Vi skal altid udvikle bdde den sociale og den
kunstneriske dimension i alle de opgaver, vi
som arkitekter beskceftiger os med.

Den dobbelte dagsorden er ikke modscetningsfyldt, men
en styrke og en rettesnor. Ingen opgave er for lille til at
rumme kunsten, ingen opgave er per definition af storre
veerdi end en anden. Enhver opgave skal udvikles og lases
ud fra sine scerlige forudscetninger — og ud fra sit sociale,
tekniske og cestetiske potentiale.

Vi vil altid opsoge og dyrke kontrasterne — mellem by og
natur, mellem stort og smdt, stilhed og larm, mellem land
og vand og mellem fortid og fremtid — med den klare be-
vidsthed at lys og skygge er hinandens forudscetning. At
det ene vil gd til grunde uden det andet. Og at funktion
uden skonhed, form uden mening, er — meningslos.

SCHONHERR
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ARCHITECTS’CALLFORACTION

MANIFESTO
ARCHITECTS’ CALL FOR ACTION

By Natalie Mossin, Thomas Chevalier Bejstrup, Sofie Stilling,
Vibeke Grupe Larsen, Annette Blegvad and Lene Serensen Rose
as a manifestation of ’An Architecture Guide to the

UN 17 Sustainable Development Goals’

The 17 UN Sustainable Development Goals represent the aspiration of the people of the United
Nations for a more sustainable future. Challenges are vast and the world must move significantly to
make progress towards achieving each Goal by 2030. The built environment, planning, architecture
and design, is a major consumer of energy and natural resources, and it accounts for a large part of
the world’s CO2 emissions, resource consumption and waste production. Furthermore, how we build
can exacerbate inequalities and affect health.

Architects bear a great responsibility because each decision we make when we design a building,

an urban plan or a landscape, or in other ways contribute to forming the built environment, draw on
resources, human as well as natural. Architects’ actions therefore have ramifications that go beyond
the project or process itself and extends in time and space to distant localities and distant futures.

Through their practice, architects can contribute to a sustainable development - not just on an
aspirational level, but through their contributions to what becomes realized buildings, settlements
and cities all over the world. Architects must develop sustainable architectural solutions everywhere,
at all scales, and by this give their contribution to sustainable communities and quality of life.

Because our decisions have consequences and often vast impact, architects also preside over power
for which to be held accountable. We have a responsibility to act. Therefore, this manifesto concerns
how we do it, when working with building, planning and landscape. We can continue with our current
practice, or we can strive with urgency for a better way, a sustainable way. It is up to each of us.

The intention of this manifesto is an architect’s call to action on the UN Sustainable Development

Godals, - a call to architects in every part of the profession to take action in their own architectural

practice. Each of the 17 UN SDG relates to the built environment and form a basis on which to start
a conversation about how the built environment can contribute.

No poverty: Architects will build in ways that contribute to the eradication of poverty, and affect the
impact of poverty on people’s life through access to housing and institutions that are affordable, safe
and healthy.

Zero hunger: Architects will work to secure food supplies through planning, landscape design and
building complexes that protect existing ecosystems, and prioritizing the preservation and expansion
of areas for food production.

Good health and well-being: Architects will contribute to public health through design and planning
that reduces the exposure to bacteria and pollution, and by prioritizing light, acoustics and air quality.

Quality education: Architects will design schools, universities and other educational institutions in
ways that enables a productive learning environment, and strive to create affordable, accessible and
inclusive educational solutions for communities with limited resources.

Gender equality: Architects will help rethink existing buildings, settlements and urban areas so that
they become inclusive to all citizens regardless of gender. Furthermore, architects will work to promote
gender equality in the building industry.

Clean water and sanitation: Architects will design and plan to avoid waste and excessive use of
clean water, and for urban areas, settlements and buildings to withstand climate change, such as more
extreme precipitation, drought and floods.

Affordable and clean energy: Architects will contribute to design and planning so that buildings and
settlements reduce energy consumption, produce energy when relevant, adopt to geographical, climatic
and cultural conditions and use context to limit energy consumption.

Decent work and economic growth: Architects will use only building materials extracted and produced
in safe and clean working environments, and fight for secure and controlled working conditions on
building sites and in demolition processes.

Industry, innovation and infrastructure: Architects will contribute to and use services, products and
transportation systems that pollute less, tie up less energy, produce less waste, and provide solutions
that are safer and healthier than current standards.

Reduced inequadlities: Architects will design and execute so that design and planning is socially respon-
sible, inclusive and take into consideration the needs of all members of society, leaving no one behind.

Sustainable cities and communities: Architects will design and plan so that the built environment
contribute to making cities more inclusive, safe and resilient, and develop more sustainable ways of
dwelling, encourage the sharing of resources.

Responsible consumption and production: Architects will commit to design for durability and sustain-
able life cycles through the design process, from individual components to the overall layout of
buildings and structures.

Climate action: Architects will partner with other professions to develop climate adaptation solutions
with co-benefits, creating not only resilience, but also a better micro climate for humans and wildlife.

Life below water: Architects will exercise caution when working on buildings or settlements placed on
the coast or in fragile coastal ecosystems, and commit to ensuring that waste and pollution is not lead
from the built environment to water.

Life on land: Architects will commit to always protect, restore and support ecosystems and biodiversity,
buildings and settlements and include in buildings and settlements habitats for plants, insects and
animals.

Peace, justice and strong institutions: Architects will serve and accentuate society’s commitment to
justice, democracy and inclusiveness with the effort and values puts into a building, planning process
or landscape design.

Partnerships for the goals: Architects will join hands with those who work to advance the goals. Every
city is built by many hands, and similarly we need to work together to reach the 17 sustainable develop-
ment goals, as no single stakeholder can reach them alone.



RUTHBAUMEISTER

Do politicians, administrators and managers still read in these days<?
Do those, who sent out their visions and manifestos ever reflect and
follow up what happens to them?

You ask about my visions for architecture...?

Modern architecture is built on great visi-
ons and even bigger expectations, which ret-
rospectively reveal a history of success and
fallure. From the Bauhaus, Le Corbusier’s
House as a Machine for Living, over Ricardo
Bofill “s Palaces for the People all the way to
more contemporary examples of parametric
blobitecture and socially engaged models of
collaborative design, a history of best inten-
tions has been forwarded, often resulting in
enormous disasters. Even though architects
ailmed at benefiting society when they en-
visioned their designs of houses, cities and
landscapes, many of their concepts failed on
the social, environmental, political and aes-
thetic level. When it comes to again formu-
lating visions for architecture for the gain of
society, I would point out the recommen-
dation of a politician, the former German
chancellor Helmut Schmidt: "If you have
visions, you should go and see a doctor! .

You want me to contribute to a manifesto...?

Many of modern architects” visions have
been fancily dressed in manifestos. In times
of political unrest, crisis and uncertainty,
modernists of the early 20th century and
the post-war avant-gardes used this format
to effectively communicate their ideas to the
broad masses. Engaging the masses has be-
come a central issue. The vision of creating
a better world with their designs lay on the
basis of their writings whereby complex is-
sues were simplified in the name of a straight
forward and agitating position. The target
were the Dbelievers. The UN 17 Sustainable
Development Goals are no exception to this.
The idea to find a universal agenda, on which
the entire world would agree, is frightening to
me, and should be to anybody with a cormnmon
sense. As g literary medium, the manifesto is
static, imperative and totalitarian in charac-
ter, I resent this and believe in the power of
mermory and history instead.

How about the future of architecture then...?

The future of architecture lies in its projec-
tive history, because of its capacity to ma-
nifest human existence. With architecture
history we can create narratives, reflect on
these and use these as an agent to store mem-
ories which shape the perception of our built
environment. The way we see the world
inevitably impacts our ideas when it comes to
recreating or reshaping it. Social conditions
are historically determined. At the same time
though, they are also subject to change. In this
process of transformation, history does not
only put present social issues into a perspec-
tive in which we have a place, it also opens up
new perspectives for future changes. Archi-
tecture history is instrumental for the crit-
ical evaluation of concepts and buildings that
are targeted towards the future, because the
crucial issues arising in architecture today
are based on a fundament of questions that
have been explored in the past. It is important
to build up knowledge in these issues, which
can act as an analytical backdrop by which
we can reflect any of our activities that point
into the future. Thus, architecture history as
a means to produce facts and reflect on the
past, we can use like a mirror when assessing
our own creations pointing to the future.

Prof. mso Ruth Baumeister
Ministry for History & Theory
Aarhus School of Architecture



RIKKELEQUICK

HZADERSPRISER TIL KVINDELIGE ARKITEKTER
Baggrund

| Dansk Arkitektur Centers (DAC) designbutik kan man kgbe et print af listen over Pritzker-prisens
vindere bundet ind i folie. Pritzker-prisen kaldes ogsa for Nobelprisen for arkitekter. For 149 kr. er listen
din, og sa kan du sidde der i den sofa og nyde listens overvejende mandlige navne i fred og ro.

Nogle kender maske allerede polemikken, men skulle den vaere nu opridses den her.

Kun én kvinde har modtaget Pritzker-prisen som selvstaendigt arkitekt. | 2004 modtog Zara Hadid prisen
for sit imponerende virke. Siden har to kvinder modtaget prisen, men i konstellationen af flere (Kazuyo
Sejima i 2010 sammen med hendes partner Ryue Nishizawa og Carme Pigem i 2017 sammen med sine 2
medpartnere fra RCR architects)

Prisen kan bade gives til individer eller til tegnestuer, og séledes fik Rem Koolhaas prisen i 2000 og ikke
hans tegnestue OMA. Det samme geelder for Robert Venturi. som modtog prisen i 1991. Han har i hele
sin karirere dannet professionelt par med sin kone Denise Scott Brown. Sammen har tegnet massere
af bygninger og ogsa skrevet det kanoniserede vaerk ’Learning From Las Vegas’. Det var isser Venturis
udnaevnelse, som fik kontroverserne til at bryde ud; hvorfor modtog Denise ikke ogsa prisen - hvorfor
skilte man deres livsvaerk ad? Der har siden veeret kraefter der har arbejdet pd at give Denise prisen
retroaktivt og saledes er netop Zaha Hadid en af medunderskrivende pa den underskriftsindsamling,
som arbejdede for dette. Sagen er bemaerkelsesvaerdig fordi Denise ikke har vaeret bleg for at blande
sig i debatten og verbalt har veeret meget tydelig omkring det at ’kvinder overses i arkitekturen’. Hun har
ubetinget vaeret med til at skabe international tydelighed omkring ligestilling i branchen og har frygtlast
lagt grerne i maskinen. Hun udeblev da ogsa for ceremonien, da Robert fik overrakt sin Pritzker-pris.

Herhjemme i andedammen kan naevnes at arkitektforeningens aeresmedalje forst sidste ar for forste
gang blev givet til en kvindelig arkitekt, og dette i selskab med hendes mand (Inger og Johannes Exner)
Saledes mangler vi stadig at fa en solo kvindelig arkitekt som modtager af standens egen fornemmeste
pris. Far man farst gje pa skaevvridningen, kan det synes absurd.

Manifest

Kunne man forestille sig at alle danske fonde, foreninger og andre der haedrer arkitekter udelukkende
uddeler priser til kvindelige arkitekter i 2019/2020? Fondene behgver ikke at gore noget saerligt ud af
at de kun giver til kvinder - det har de aldrig tidligere gjort nar de kun gav til maend. Saledes er det ikke
nadvendigt at blaese det kommunikativt stort op, i det jeg vil mene at indsatsen i sig selv taler sit eget
sprog.

Og der er heldigvis massere af ypperlige kvindelige arkitekter i Danmark at tage af. Her er bare et udpluk
af de helt oplagte:

Praktiserende arkitekter

Dorte Mandrup

Lene Tranberg

Kristine Jensen

Hanne Kjeerholm (posthumt)
Tina Saaby

Karen Zahle

o ) s

Saledes kan man i 2020 eller senere maske kabe en miniplakat pa Dansk Arkitektur Center som er lidt
mere mangfoldig kensmaessigt, end den man kan fa nu. Og er vi nu i gang med dremmerierne kan det
0gsa vaere at man i 2020 pa DAC, kan se den soloudstilling fra Wien, som i skrivende stund giver Denise
den oprejsning hun sa vitterlig fortjener (Downtown Denice Scott Brown - Architekturzentrum Wien.
November 2018 til Marts 2019. Laes anmeldelse i Arkitekten 02/2019)




TEGNESTUEKOLLEKTIVET

Arkitekturen er vores manifest!

Husene, stederne og tankerne.

Det smukke, det grimme, det almindelige og det ekstraordinzere.
Modellerne, tegningerne, rummene, materialerne, konstruktionerne,
samlingerne, farverne, menneskene.

Hvis du vil laese vores manifest, ma du bevaege dig ud i verden.
God laeselyst!
TEGNESTUEKOLLEKTIVET

lenschow & pihlmann / LETH & GORI / Johansen Skovsted Arkitekter /
STED By & Landskab
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PREMENADE VILEE
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We Are Moving

Daniel Serafimovski and Nada Prlja

2017

Part of the exhibition Strategies of Undoing
at Maltfabrikken, Ebeltoft, September 2017

Site specific installation, earth, size variable.

Photographs courtesy of Serious Interests Gallery
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ﬁ%iﬁ andre forhold relateret til det samfunds-
'vi.':iﬂ"'h_'ﬂ maessige hierarki, og det passede som
&ﬁ“ fod i hose til modernismens politiske

Arkitektur - ideologi

2 Claus Bech-Danielsen

i Modernismen blev udviklet for omkring 100 ar siden. Den pavirker
 stadig alt hvad vi laver i vores arbejde med arkitektur. Det geelder
hvad enten vi bygger videre pa modernismens idealer, eller om vi

i skaber vores arkitektur i et direkte opger mod dem. | dag er vi fx i
gang med at samle alt det, som modernister adskilte: Funktioner,

;. trafikkanter og sociale klasser. Modernismens ideologi er ogsa til

- forhandling - hvilket ogsa ber vaere tilfaeldet. Det ma imidlertid
ikke fore til den misforstaelse, at arkitektur kan unddrage sig et
ideologisk stasted. Arkitektur kan ikke vaere holdningsles.

- Afsaet

.=+ En af de store danske modernister var Edvard Heiberg. Han arbej-
.4+ dede pa Le Corbusiers tegnestue i 1920’erne, blev professor pa
= Bauhaus-skolen i Tyskland i 1930, og i 1934 blev han sat i spjeeldet i

40 dage for at have fornarmet det tyske rige. Det var efter sigende
mens han udtjente sin faeengselsstraf, at han skrev bogen "2 veer.

“ straks”. Her korlaegger han den arbejdende befolknings boligforhold

i det indre Kebenhavn, idet han papeger spekulationsbyggeriets
| sociale og sundhedsmaessige problemer.

;. ideologi. Lighed var et overordnet mal.

; i Det var den samme ideologi, der praege-

de efterkrigstidens store boligbyggerier i

" forstaederne. Her blev boligblokke form-

givet ud fra 'lighedens princip'. Det hand-
lede om at alle beboere i et boligomrade

2 skulle have lige adgang til omradets kva-
% liteter - ingen hverken mere eller mindre

end naboen. Helt i trad med den politi-
ske ideologi, der |a bag opbygningen af
velfaerdssamfundet, handlede det om at

* skaffe tag over hovedet til alle. Der skulle

skabes social lighed, og boligomradernes

. store uderum symboliserede det sunde

liv og det sociale faellesskab.

| forleengelse af ungdomsopreret kom

¢ de politiske ideologier ind pa skolerne i

en grad, sa de kom til at tage alt fokus.
Udviklingen var skaevvredet og ensidig,

og det gik hardt ud over basale faglighe-
-3 der i arbejdet med arkitektonisk kvalitet.
| 1970'erne blev de politiske ideologier

pa nogle afdelinger pa arkitektskolerne

:-: dyrket i en grad, sa kendskabet til Karl
: Marx vejede hgjere end elevernes evne

til at kunne tegne et hus. Udviklingen var
odeleeggende, og lige siden har arkitekt-
standen veret nervgse for at vedkende
sig, at faget er ideologisk af natur, og har
vaegret sig fra at have en holdning til de
samfundsmaessige forhold, som arkitek-

%% turen indgar i og rammesaetter.

Det illustrerer, hvad vi alle ved: Modernismen var en del af en politisk #*
* & | en postmoderne tid, hvor bygninger og

bevaegelse. Urbaniseringen havde fort til spekulation pa boligmar-

% kedet i de nye industribyer, og modernisterne kritisere den arbej-
dende befolknings boligforhold. De boede i kvarterer, der var alt for

- taet bebygget, og boligerne i de marke og forurenede baggarde var
livstruende og umenneskelige. Modernisterne ville derfor skabe en
masseproduktion af boliger og skabe orden i de kaotiske forhold. |

~ den forbindelse anlagde de en naturvidenskabelig betragtningsform,
der satte fokus pa menneskers fysiske og funktionelle behov. | det lys
' . var alle mennesker ens, for der blev set bort fra klasse, skonomi og

| 1980'erne sggte arkitekterne ind mod
fagets aestetiske kerne. Arkitektur skulle
ikke dreje sig om politiske stasteder,

og pa skolerne skulle eleverne forst og
fremmest lzere at blive gode formgivere.

indretning i stigende grad blev livsstils-
produkter, fik arkitektonisk formgivning
og produktdesign aestetisk signalvaerdi.
Det kunne synes som om, arkitekturen

:. var holdningslas, men at undvige ide-

ologiske holdninger, i et fag der i bund

og grund er udtryk for holdninger og
 veerdier, er i hgj grad politisk.
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Manifest

Det er pa tide at minde os selv om det: Arkitektur ER politisk.
Arkitektur handler ikke alene om at skabe fysisk holdbarhed og
funktionel duelighed. Arkitektur bygges pa idealer, der afspejler
kulturelle vaerdier, og som udpeger lgsninger pa samfunds-
maessige udfordringer.

Arkitektur handler om at skabe visioner for fremtiden. Arkitek-
tur skaber zestetiske og rumlige oplevelser og vaekker vores
sanser, men den skaber ogsa fysiske rammer for vores hver-

= dagsliv, om privatliv og om fzellesskab, og den giver udtryk for

sociale livsmgnstre og personlige vaerdier. Den skaber rammer
for kulturelle ritualer og manifesterer den samfundsmaessige
orden, og den skaber opmaerksomhed pa szerligt betydnings-
fulde samfundsinstitutioner. Skabelse af arkitektur handler i
bund og grund om at finde ind til en forestilling om den gode
by og den gode bolig - om at skabe rammer for det gode liv.
Den skal bygges pa en bevidst holdning til, hvordan vi ensker
fremtidens by, og boligbyggeriet skal bygge pa en bevidst hold-
ning til, hvilket hverdagsliv, arkitekturen skal skabe rammerne

: for.

Hvad er det sa for samfundsmaessige udfordringer, der aktuelt
skal saettes fokus pa i skabelsen af nutidens byer og bygninger?
Hvor de tidligere modernister satte fokus pa byernes lokale
miljgforurening, skal nutidens arkitekter saette fokus pa den
globale miljgforurening og dens falgevirkninger. Det sker da
ogsa i et vist omfang. Byerne fortaettes (igen som reaktion mod
modernismens idealer) med henvisning til, at den teette by er
mere baeredygtig, da den er mere effektiv i udnyttelsen af land-
skaber, transportsystemer og anden infrastruktur. Nar man ser
resultaterne kan man imidlertid sparge sig selv, om det virkelig
er arkitekternes drem om en baeredygtig by, der har veeret sty-
rende for den udvikling, eller om det er grundejeres og devel-

opere, der sidder med byudviklingens joystick?

Er baeredygtigheden endt med at udgere et
beskedent figenblad for arkitekters medvirken
i en developergkonomisk udvikling?

byudvikling kan ikke gennemfgres uden en
bevidst holdning til fremtidens by. 'Den gode

: by’ - hvordan ser den ud, hvilket liv skaber

den rammerne for, hvordan fordeles dens

' goder, indgar den i naturens kredslab, hvilke
! skonomiske prioriteringer baseres den p3, og

2 for. Byen og dens arkitektur skal bygge pa

en ideologi. Ideologien skal vaere bevidst og

i transparent - og den skal veere til diskussion.

For dens udvikling er et politisk - og dermed
ogsa et demokratisk - anliggende. Arkitekter
skal vaere en del af det bolveerk, der sikrer, at
dens udvikling ikke styres alene ud fra gko-
nomiske interesser defineret af en lille elite af
pengestaerke investorer. Byen tilhgrer os alle.




Down with Architecture!
an architectural manifesto for the 215 century.
Garrick Chan [170163] A Personal Manifesto

ANNASTOKHOLM-KADK

A wall

2 metres vertical is a human barrier
30 bricks laid on top of each other
Miming us mockingly

One table top tipped 90 degrees
From the inside

Not excluding

Segregating

The wall has two sides

Four walls make one closed boarder

The four walls of the courtyard, keeps the children safe

The nanny is made redundant
The frame is institutionalized

Ad
Looking for talented architects.

Job description: Give name and artistic advice to computer generated designs.

Requirement(s): Famous.
Pay: Minimal.

Architecture with the capital A
has held architecture in captive
relegating them to nothing

but an exercise of profit derivative
and mundane problem resolving.

For before the architects are engulfed
by the archi-tech

one should kill the Architecture

and reform the disciplinary structure.

Look up architecture’s latest definition,
and one sees system and organisation.

It might be time to learn from linux,

and embrace what it is that will come next.

Open the floor to the public

and embrace the open source rhetoric,
for allowing their participation,

might just save architects from extinction.

So architects, arm yourself

with 3D-printers and open source recipes,
forget about delivering singular building
and help building societies.

Down with Architecture

with the capital A,

for no amount of economic megastructure,
will capture the people’s say.

GARRICKCHAN-KADK
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Manifest
fest

mani

En arkitektur med lidt mere booom booom booom!
Fearre trapper og bredere trin!
Kun vestvendte vinduer til at diktere dagen!
Ingen vegge kun lofter og gulve!

Mere aktivitet pa gadehjgrnerne, og bgrn der leger i garden!
Boligkomplekser sa simple som felleskaber!
Ideologier lever!

Ingen gentagelse, ingen rytme, bare derud ad!
Hjemmet, er en bevagelse her!

Kgkkengulve kolde som metal!
Savsmuldstapet pé alle overflader!

Gule hoveddgre og kvadratisk stramme stuklofter!
Teaktrae er breende pa balet og vaeg til veg gulvtepper eksisterer i bedste velgaende!
Vandet, allestedsna@rvaerende ligesom sglvfiskene pa badeverelset!
Badekar pa irgrgnne lgvefgdder i ethvert hjem!
Bjerge og treer, der kan kysses fra altanen!

Sand og gras i alle mellemrum!

Mindre stil snarere flugt!

Enklavebyer og minisamfund treekker folk ud af storbyen!
Tilfeldigheden rader, hvor den kan!

Flere manier, fester, visioner, og oprgr!

Fremtiden er 1 dine h&nder..

SEKS HOLDNINGER OM ARKITEKTUREN

At bygge; har kontekst.

Man skal sette sig ind i; kortlegge og forsta, de forskellige indflydelser
et projekt pakalder sig. @konomiske rammevilkar, fysiske omgivelser,
tekniske begransninger, funktionelle krav eller klagende beboergrup-
per. Men man skal veere opmearksom pa, at konteksten ogsa er et for-

handlingsrum. Intet er potentielt endegyldigt — alt er til diskussion.

At bygge; er et handtryk mellem verden og mennesket.

Man skal acceptere; at det at bygge, er en aftale mellem arkitekten,
samfundet og eftertiden. Man forpligter sig til at gore sig umage. Til
at finde og fole det; der ikke er endnu. Man skal vere den der drager
omsorg for varket, nar andre vil rive det fra hinanden. Den arkitek-
toniske omsorg i processen, oversezttes til en menneskelig omsorg i

det byggede.

Det byggede; kraver hverken bekendtgorelse eller beskrivelse.

Man skal erkende; at nar den sidste handverker har forladt bygge-
pladsen, og hegnene er vak, er det kun den blotte fysik der star til-
bage. Uden ord, forteller den. Arkitekten ber ikke supplere, nar den
udsattes for den nadeslose dom. Det byggede har maske bade skju-
Ite budskaber og subtile intentioner. Men blot er den; hvad den er:

Mursten og beton.

Det byggede; krever ikke din opmerksomhed, blot din tilstedeverelse.

Man skal serge for; at danne rum og bygninger, der opleves som at
vare sammen med den ven, man kan vere sammen med, uden at
sige et ord. Det byggede bor i hejere grad vere stilferdigt elegant,
end unedigt praetentiost. Det er den smoking kledte gentleman, der
er opmearksom og lytter pa dig, men som er klar pa en overraskende

bemzrkning.

Den byggende; ma forklare sine omgivelser.

Man skal forstd; menneskers mangfoldighed. Mange har skyklapper
pa i forhold til at fele arkitekturen. Arkitekten ma lebende og peda-
gogisk pege, understrege og insistere pa de sarlige potentialer — bade
overfor bygherre og for samfund. Man ma undervise klart om arkitek-
turen. Ikke for min skyld — men for vores skyld. Vi er i sidste ende

blot radgivere.

Den byggende; md ikke lade sig rive med af tidens dnd.

Man skal lere; at starten af arkitekturen opstar indefra. Arkitekturen
er et felt, preget af bade modeskabere og modefenomener. Men
Arkitekturen kan sjeldent skiftes ud, nar sesonen skifter. Arkitekturen
er endeligt i et langt perspektiv. Derfor ma vi finde roden til vores
praksis 1 os selv, 1 kunsten, 1 naturen, 1 livet, i historien — men kun

sjeldent 1 arkitekturen selv.

Casper Gudman Dam - 14. Maj 2018

CASPERGUDMANDAM-KADK
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~ Architecture is

S By Pollt!cal'..._j
Is it too much te ask of an archltect (ure)‘ :
to ‘reduce class“djffcrences," ‘gender

inequalities, and ethnic Cdncqatm?’ ” |
|

The futility of an architectural student
facing an inevitable hurtling towards the
capitalist driven, investor hungry and
capitol driven world, sitting at their desk
and attempting to articulate what they
believe a true architecture should be - is
difficult to stomach.

Aghast, a cynical student rebelling
(abiturairly) against the status quo. Albeit,
here are a number of proposals for refining
the culture that facilitates a political
architecture.

1. Stop awarding a platform to those
among us (professionally above us) to
pedal the neo-liberal dogma that awards
an iconographic architecture.

2. Refine the Architectural canon to
accommodate and advocate the work of
architects that aren’t just old white men.
3. Understand that political discussion
isn’t a stage for a hierarchical exposé.

4. Repudiate the confrontational
manner of presentation that commends
the loud, raucous individual.

5. Advocate that collaboration extends
beyond a design synergy.

¥ http //WchompIex ton
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Sarligggrelsen af det almindelige -
en ode til beeredygtigheden

Vi lever i en helt seerlig tid !

Klodens udfordringer er stgrre end nogensinde, men i det udfordrede,
ustabile og uforudsigelige, er der en uendelighed af muligheder for at
gore verden bedre, hvis vi handler klogt og bygger smart.

Det er en fantastisk opgave vi star overfor, og den kraever, at vi teenker
nyt for at finde de veje, der skal til for at lgse tidens udfordringer !

Med et nyt tankesaet skal vi ikke blot svare pa de udfordringer som
klimaforandringerne skaber, men vi skal fokusere pa den sociale beere-
dygtighed, styrke livskvaliteten og hgjne glaeden !

Vores tids udfordringer er ikke knaphed - tvaertimod! Vores velstand har
skabt et forbrugsniveau der er langt hgjere end den ressourcemaengde
vores klode skaber og stiller til rédighed.

Derfor er vi ngdt til at laegge om, dels fordi vi belaster kloden og klima-
et og dels fordi klodens ressourcer tilhgrer hele jordens befolkning og
mange har brug for at fa et bedre liv.

Vi skal bevaege verden ind i en ny tid praeget af ansvar og drgmme og
der er heldigvis mange som er klar til at bringe verden videre og ga@re
nye tider bedre.

2 4

E Mies Van der Rohe dramte om at ingenigrkunsten og arkitekturen smel-
tede sammen i en fortaelling om en arkitektur, som ville veere et segte

= udtryk for dens samtid.

¢ Skalvii dag skabe en samtidsarkitektur, som svarer pa tidens udfor-

o dringer bliver billedet mere komplekst, for det kraever mange forskellige

g slags tanker og kompetencer at lgse de udfordringer vi star overfor.

= Derfor skal vi i dag ga mange flere sammen og seette et hold som favner

™ bredt, sd vii fellesskab kan teenke bredt 0g taenke nyt.

Saledes finder vi modus for vores tids samtidsarkitektur.

Hos JJW Arkitekter arbejder vi med arkitekturen, som former vores
byer, vores liv, vores tankegang. Det er et socialt og menneskeligt an-
svar, som kraever empati, indlevelse, omhu og dedikation. Vi tager gerne
det ansvar pa os og arbejder med det under titlen "SARLIGGORELSEN
AF DET ALMINDELIGE”

Vi bidrager til det gode liv og et bedre samfund ved at saerligggre de
rammer vi skal arbejde i, ga i skole i, forske i, g& i bgrnehave i, blive
gamle i, ga i teatret i, eller bare bo i - vi skaber rum til feellesskab.
Lagstrup mente at vi, hver gang vi mgder et andet menneske, har en
lille del af dets liv i vores haender - at alle mgder indeholder muligheden
for at ggre noget godt for en anden.

Vi skal mgdes og konfronteres med hinanden for at kunne maerke og
lofte det feelles ansvar for at tage fat pa vores feelles udfordringer.

Pa den made kan vi gere verden til et bedre sted.

JJW er optaget af, at vi i feellesskabet ikke skal kunne undga hinanden.
Vi tegner projekter hvor der bade er plads til individet og til feellesskabet
- plads til at treekke sig, til det lille m@de og til de store samlinger.

ARKITEKTEF

Vi leegger stor vaegt pa processen i alle vores projekter. Det er vigtigt at
f& alle relevante bidrag med - succesen ligger i at samle mange sma
bidder af viden sammen til et samlet helhedsbillede.

Vi lytter og omsaetter viden arkitektonisk som iscenesatte rammer for
vores plejecentre, transformeringer, renoveringer, almene boliger, er-
hvervshuse, bgrnehaver, universiteter, skoler, sundhedshuse, helheds-
planer og ungdomsboliger.

Vores mal er, at skabe robuste, ansvarlige, rumlige og sociale svar pa
tidens store udfordringer.

Vi er startet med os selv - med at opstille et dogmesaet der bevidstgar
og udfordrer os til at stille de ngdvendige spgrgsmal.

Vi bygger udfra vores dogmer s vores bygninger og rum baerer den
konsekvens vi sgger og gnsker - reel baeredygtighed og bedre liv.

1. Vitager samfundsansvar, vores projekter skal inkludere sine omgi-
velser og give tilbage til verden omkring sig.

2. Vibygger for faellesskabet og skaber rammer for feellesskaber med
plads til den enkelte.

3. Viarbejder med blivende vaerdier, skaber gkonomisk baeredygtighed
med livskvalitet frem for kortsigtet gkonomisk velstand

4. Vibygger med vedvarende ressourcer sa vi kan give mulighederne
for gode liv videre til kommende generationer. Genbrug af rammer
og materialer er i fokus, da det nedbringer brugen af ressourcer og

skaber udviklingsmuligheder, trivsel og hgj livskvalitet

FN's 17 verdensmal beskriver udfordringerne, opsatter méalene s vi
kan undga at opvarme jorden med mere end 1,5 grad.

Det betyder at vi kan opretholde vores liv pa kloden selvom meget stadig
forandres.

M3l nummer 17 beskriver, at vi ma handle i feellesskab - for det er sum-
men af vores handlinger der giver det ngdvendige resultat.

Vi skal std sammen og lgse udfordringerne i feellesskab.

Vi skal bruge hinandens ressourcer og kompetencer til at forme mulig-
heder og hab.

Vi skal rykke ved begreberne og skabe langvarig livskvalitet preeget af
ansvar.

Vivil seerliggare det almindelige i en tid praeget af muligheder.




IFHP

IFHP SOCIAL CITIES

From Garden Cities of To-Morrow to Social Cities for Today

The International Federation for Housing and Planning [IFHP] has its origins in the Garden
City Movement. Back in the day a social, economic and environmental model for holistic
communities.

Today - back to the future - as everybody is talking Sustainable Development Goals - IFHP
has taken to heart that there are many in the field benchmarking and measuring environmental
sustainability and economic sustainability. But there are few and far between those addressing
the parameters for social sustainability. Thus the IFHP Social Cities initiative gauging the social
sustainability of cities and communities:

1.0 Household
ooo Affordability
E"’IH Availability
Quality
= 2.0 Neighbourhood
El ot Safety
B N Acgess .
Social Capital
=ll= 3.0 City
S B Job and Education
: EEE : Mobility
g Citizenship

And in keeping with Jan Gehl “we measure what we care about”, and if we care about the social
mix and make-up of our cities and communities then let’s identify a comprehensive means of
gauging the social sustainability on the scale of the household, neighborhood and citywide:

There is more to the city then bricks and mortar. IFHP Social Cities is a collaborative effort
drawing on many sources gauging what we care about.

To implement for better cities of to-morrow we need indicators today!

IFHP
www.ifhp.org www.ifhpsocialcities.org
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CONCHMANIFESTO

A Conch Manifesto

Conches can be found throughout the planet’s oceans, rivers, lakes, on land and in forests, even in some deserts and hold
deep histories. Long history survivors. Conches - such as those from the nautilus - even hold cosmic reflections. Their
colors and patterns reflect what they eat and how they have lived. Their geometries are mysterious rhythms of endlessness

and openness. The genitals are next to the mussel’s head and can have up to 100 eyes. Conches can symbolize fertility and
feminism. Antique collections of conches have been found in temples. Humans use conches as tubs, fonts, bowls,
recipients, spoons, jewelry, decoration, building structure, music instruments, amulets, talisman, in rituals and as soil
improvers in gardens. Listen to the conch and what do we hear? Does it resonate with the hiss of the world; the breath of
Earth; the whistling of the dead - those becoming seabeds? The conch reminds us that building form with materials is
always a process of modulating living beings. The conch reminds us that the aesthetic of the shell or facade is only there to
protect soft living matter. The conch reminds us that forms of living precede architecture.-The conch reminds us of the =
practice of collecting, stabling, preserving. The conch is both a house and a living-being folded together. Matter in /=
movement. The same with the the snail and its shell. Architecture made obsolete and essential.at the same time. {

The Conch Collective suggests a manifesto for architectures beyond 2019, for reparative futures taking place from the A
middle, right here and now.

* May more architectures be fragile and ﬁ‘

#,

* Architecture in singular does not exist owned by no ene 3

anymore; only architectures exists, existing = y

dispersed from a unifying form & May architectures listen to the sounds 5;

. ) of living, dying;. becomings; may '

il rchitectures | sofiiiEEEE inhabitants be able“to listen to these 3

remember the soundscape and histories within 9

sounds &

x May architectures resonate with the vibrant . X

matters of everyday lives through urban-rural- ? May architectures be temples for \
industrial landscapes reparative practices; always ‘question

livable for whom
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MARCUSVESTAGER

”Hvad mener arkitekten?”

Det er et spergsmal, jeg ofte far, nar jeg star overfor en bygning, et rum eller ser pad en visionsplan.
Anerkendelsen for min faglige integritet er dejligt og vellidt. 5 ars hérd og kraevende uddannelse har ikke veeret
nyttesles. For mange, der befinder sig udenfor vores stand, er jeg jo netop arkitekten, der kan komme med en
fagligt funderet vurdering. Men er det alt, en arkitekt skal kunne? Hvad med det, der ligger udenfor klassiske

fagomrader?

Jeg mener, at vi, som arkitekter, skal blive bedre til at blande os i den offentlige og brede debat. Igennem
arkitektur formgiver vi ikke blot genstande, byer og landskaber, men ogsé hele samfund og sammenhange.
Derfor skal vi ogsa turde at komme ud af den @stetiske boble og turde tage stilling til meget mere end

materialer, facader og stiforleb. Vi skal tage stilling til, hvilket samfund vi vil have.

Den spanske arkitekt Belinda Tato har engang sagt, at arkitektur er handling, og at vi som arkitekter skaber
sociale forandringer. Hun mener, vi skal g& mere ind sager, der har skonomisk, kulturel og social karakter. Jeg

er enig! Arkitektur handler om at saette sig ind i det samfund og den verden, vi lever i.

Sa hvad holder os tilbage? Hvor bliver vi af? Frygter vi at blive udskammet som arrogante smagsdommere
eller eliteere fantaster? Jeg ved det ikke, og for mig er det ogsa underordnet, for vi ber turde skabe dremme om
fremtiden. Vi skal ikke vaere bange for at tage de harde — og til tider upopulare — valg, kampe og diskussioner.

Vi skal turde sige, at vi ved bedre.

I Danmark uddanner vi verdens bedste arkitekter. Vi adskiller os ved vores perspektiv pa arkitektarbejdet og
vores made at taenke pa. Det kommer bade det danske samfund og verden til gode. Vi er uddannede til at vare
i stand til at forsté arkitekturens kompleksitet. Den kompetence skal vi handle pa. Om end det lyder storladent,

mener jeg, at vi skal sette kursen for fremtidens samfund.

Derfor skal vi arkitekter til at blande os i den politiske samtale. For at skabe det bedste samfund skal man

kunne se, forsta og reagere. Og det kan arkitekter.

Arkitekter kan gere en forskel for samfundet!



INTRO:

De fleste nybyggede boliger er
bygget til den samme malgruppe;
nemlig den velstillede kernefami-
lie. Men Danmark bestar af 37
familietyper, hvis bolig behov
varierer. Med tre personlige
fortaellinger om livssituationer,
og fem typologier for hjem,
onsker vi at diskutere hvilke
udfordringer, behov og
ognsker, der stilles til
udviklingen af nutidens
boligformer.

orer vi kaerester og er enten i
ghed pa Ngrrebro eller den lidt sterre pa
bro. | de dage, der er barn, er det en pokkers logistik at
ses. Vi vil gerne vaere sammen og bgrnene trives, men vi har
ikke nok plads til, at vi alle kan sove sammen, og hvis vi ggr det,
er det som regel noget rod - iseer i hverdagene. S& enten spiser vi
sammen og tager hvert til sit, nar det er sengetid. Ellers sidder vi i
hver vores lejlighed med bf&rngng 0og savner hingnden. Weekend-
n . _ erne er de.vaerste; dgr Iavelf vi tit noget hygggllgt alle sammen,
Det andet hjem ligger vaek fra hverdagsrutinen. Til dem, giver ki = L em. men bliver ngdt til at skilles om aftenen. Vi leder efter et
der ikke har rad til at kebe en stor bolig i byen, kan et 1 hvor 0 om det passar : sommerhus, som vi har rad til og kan opbygge som
Eillli_ge'reb somr;\erhuos vaere etd supplzrr;enk’i.til der)tmitr:dre ori 09 Soe i vaerre > ¢ sl = voreis giLez ;t::?b\e/;; f;é stlg\rllr?séaudngl]:rl Ift:r:; bolig
olig i byen, hvorpa man ender med to hjem - ét i byen i ; -
til h\?erd:g og ét ip:waturen i weekenden. Hjjemmet flytytes ‘qdagens U?:or ined, i0€ . ‘ det pga. skole og den anden
i - i - ar s age i . : foreeldre.”
frem og tilbage - i byen til hverdag med venner, restau ef . \ose ver 4. Se . Hiemmet kan vokse og mindskes
ranter og kulturoplevelser modsat weekenden i naturen a ofter behov. Kvadratmeter som ikke
med havehandsker, luft og mere plads. Man kan nyde N ’
. ) bruges til dagligt, er dyre kvadratme-
begge verdener og dyrke to livssituationer. ter og kan derfor deles mellem flere
Vi undrer os: Hvordan sikrer vi kontinuitet i de daglige

. A . . hjem. Flere beboere kan veere falles
feellesskaber med naboer i byen, nar flere rejser til som- )
o . om fx gaesteveerelse, vinkeelder, veerk-
merhusomradet i weekenden?

sted, yogarum, s& den ekstra plads
ikke tilhgrer den individuelle bolig og
udgifterne deles blandt beboerne.

Vi undrer os: Hvilke funktioner og
faciliteter kan deles? Og hvordan kan
delefaciliteter veere en del af vores
hjem, nar de ikke er private?

RAMBOLL

Arkitektur og Integreret Design

RAMBOLL

Arkitektur og Integreret Design




HELELANDET-SOCIALEARKITEKTER
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Teenk arkitekturen som alt det vi konstruerer
— socialt, organisatorisk og fysisk

Teenk i feellesmaengder

— der er flere perspektiver, brug dem

Teenk i helheder

— ikke i centrum og periferi

Teenk kun i nedvendige faellesskaber

— faellesskaber fodes af behov

Teenk indefra og ud __J
— de sociale konstruktioner fer mursten

LA Ly




MORTENBIRKJORGENSEN

/r/IAmA

TIL ARKITEKTURENS

‘'SP@GRG MIG OM ALT’

Hvad er arkitektur? Er svar ngdvendige for at beskrive vardien af arkitektur?

Findes der bygninger som ikke er arkitektur? Eller bgr det kaldes darlig arkitektur?
Hvordan adskilles arkitektur/ikke-arkitektur, alternativt god/darlig arkitektur?

Er arkitekturens berettigelse at den lgser problemer? Skygger denne instrumentalisering
for fagets kunstneriske potentialer?

Er arkitekter smagsdommere? Er den gode smag darlig? MA smag nedbrydes for at
give plads til andre potentialer i arkitekturen? Er arkitekter nyttige idioter
som udvikler astetik til herskende klasser? Naturaliserer arkitekturen derigennem
klasseforskelle nar fattigdom fremstdr selvforskyldt hos folk som ikke kender den
gode smag?

Har arkitekter sarlig autoritet i =stetiske spgrgsmal? Er en sadan autoritet
berettiget? Findes arkitektonisk vardi i sig selv? Er arkitektonisk verdi alternativt
noget vi tilskriver visse objekter?

Lazrer arkitekturen af tidligere ideologiske diskussioner? Er arkitekturens fundament
sterkere nu end tidligere?

Kan arkitekturen vinde terrzn fra en avant garde postition? Ender det som diskursivt
eksklusionsprojekt hvor kvalitet stiger med afstand til det alment accepterede?

Fylder stoflighed og sansning for meget i arkitekturen? Er det verdensfjerne
betragtninger som overser byggeriets realiteter? Bliver arkitekturdisciplinen
indadvendt ved at fokusere pa individets oplevelse?

Tror arkitekter pd at ‘Vi bygger det vak’? Siges det for at retfardiggsre manglende
vilje til at ggre det ngdvendige? Er motivationen for gkologisk eller gkonomisk?

Er arkitektstandens syn pd samfundsrollen udtryk for onsker eller for realiteter?
Vil en nggtern kortlegning oge muligheden for at forandre denne rolle? Hvilken
disciplin vil en kortlzgning forevise?

Er arkitekturkritikken ded? Kan den genoplives? Skyldes kritikkens forsvinden
bergringsangst med ukomfortable spgrgsmdl? Er denne bergringsangst begrundet i
intern gkonomisk afhzngighed eller slet og ret i angst for konflikter?

Er arkitekturkritikken i praksis blevet ren politisk polemik? Kan en mere varkkritisk
sporgen udvide forstaelsen af arkitekturens potentialer?

Er de her spprgsmdl relevante at stille? Er de for ngrdede, naive eller prztentigse?
Burde arkitektstanden diskutere dem og lignende spgrgsmal noget mere? Ville den
byggede arkitektur vinde ved at den offentlige faglige og kritiske samtale blev
styrket?

Burde arkitekter stoppe snakken og bare bygge nogle gode huse? Er mavefornemmelse
bedre end sammenhzngende idéer?

Kan arkitekturens samfundsmzssige rolle styrkes uden bastante manifester? Kan
arkitekturen i stedet spodrge sig til et stazrkere stasted?
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MANIFEST STAFET bidragsydere

Kjeld Vindum, lektor, Institut for Bygningskunst og Kultur,
KADK, arkitekt MAA

Dan Stubbergaard, kreativ direkter og grundlaegger, COBE,
arkitekt MAA

Schenherr
Ramball
Rikke Lequick Larsen, One Female Architect, arkitekt MAA

Dorte Mandrup, kreativ direkter og grundlaegger, Dorte
Mandrup, adjungeret professor, KADK, arkitekt MAA

Stig L. Andersson, designdirektar og partner, SLA, professor,
Kgbenhavns Universitet, arkitekt MAA

Signe Kongebro, Henning Larsen
Lars Juel Thiis, partner, CUBO Arkitekter, adjungeret professor,
Aalborg Universitet, arkitekt MAA

Schmidt Hammer Lassen Architects

TEGNESTUEKOLLEKTIVET (LETH & GORI, lenschow &
pihimann, Johansen Skovsted Arkitekter, STED By & Landskab)

Peder Baltzer, stadsarkitekt, Aalborg Kommune, arkitekt MAA

Ruth Baumeister, professor MSO, Teknologi, Bygningskultur og
Bosaetning, Arkitektskolen Aarhus, ph.d., arkitekt dipl.ing.arch.

Carsten Hoff, arkitekt MAA

Flemming Rafn Thomsen, partner, Tredje Natur, arkitekt MAA,
MDL

Nina Kovsted Helk, filantropidirektar, Realdania, arkitekt MAA

Studio Other Spaces ved Olafur Eliasson, billedkunstner og
Sebastian Behmann, arkitekt

Ellen Hgjgaard, direktar, Dansk Byplanlaboratorium, cand.
scient. geograf

Martin Keiding, ansvarshavende chefredaktaor, Arkitekten,
arkitekt MAA

Serious Interests Agency ved Daniel Serafimovski, arkitekt og
Nada Prlja, billedkunster

CINARK, Center for Industriel Arkitektur, KADK

IFHP International Federation for Housing and Planning

OP & NED

Karsten Palsson, ejer og CEO i Palsson Urbanism, arkitekt MAA
Center for Militant Futurologi

Asbjgrn Staunstrup Lund, Vandkunsten, arkitekt MAA

Simon Kjeer Hansen, direkter for regioner, C40, cand.scient.pol.

Christoffer Harlang, professor, Institut for Bygningskunst og
Kultur, KADK, ph.d., arkitekt MAA

Christoffer Thorborg, adjunkt, Transformation, Arkitektur og
Territorier, Arkitektskolen Aarhus, ph.d., arkitekt, MAA

Asmund Havsteen-Mikkelsen, billedkunstner, cand.mag. i
litteraturvidenskab

Olav de Linde, bygherre og ejendomsselskab
Morten Pape, forfatter
dominique + serena

Marcus Vesterager, medlem af Kabenhavns
Borgerrepraesentation (S), arkitekt MAA

Conch Collective ved Kristine Samson, lektor, ph.d., Emmy
Laura Perez Fjalland, cand.mag. og Christina Louise Zaff Juhlin,
urban researcher/planner, Institut for Kommunikation og
Humanistisk Videnskab, Roskilde Universitet

Pia Ronicke, billedkunstner

Marie Stender, forsker, Statens Byggeforskningsinstitut (SBi),
ph.d., antropolog
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Pa vegne af redaktionen bag An Architecture Guide for the 17
UN Sustainable Goals:

Natalie Mossin, Arkitekt MAA og Institutleder pd Bygningskunst
og Teknologi, KADK

Thomas Chevalier Bgjstrup, Arkitekt MAA, Institut for
Bygningskunst og Teknologi, KADK

Sofie Stilling, Landskabsarkitekt MAA, Institut for
Bygningskunst og Teknologi, KADK

Vibeke Grupe Larsen, Arkitekt MAA, Sustainability Strategist,
VGL Sustainability Transformation

Annette Blegvad, Direkter i UIA23CPH

Lene Sgrensen Rose, Designer MDD, partner Rose & Rose.

benandsebastian, kunstnerduo
KANT arkitekter

Garrick Chan, arkitektstuderende, Institut for Bygningskunst og
Kultur KADK

Reuben Harris, arkitektstuderende, Institut for Bygningskunst
og Kultur KADK

Anna Barner Stockholm, arkitektstuderende, Institut for
Bygningskunst og Kultur KADK

Casper Gudman Dam, arkitektstuderende, Institut for
Bygningskunst og Kultur KADK

Carla Maria Beg Larsen, arkitektstuderende, Institut for
Bygningskunst og Kultur KADK

Morten Birk Jorgensen, adjunkt, Institut for Bygningskunst og
Kultur, KADK, ph.d., arkitekt MAA

Hele Landet, Sociale Arkitekter
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