Omul cu chiloti rogii

Capitolul 1.
Calatoria incepe

Sunt destul de sigur cd ceea ce urmeaza n-o sa va placd. Poate chiar n-o sa va placa deloc. Este
vorba despre o mul{ime de lucruri pentru care noi petrecem o groaza de timp incercand sa le
evitdm. Aga cum este moartea! Da, afi auzit bine, moartea. Moartea, Judecata, Iadul si Paradisul
(sau toate acestea sunt himere?), sensul vietii, i, evident, marea intrebare — Dumnezeu exista cu
adevdrat, sau totul este o amagire? Exact genul de lucruri pe care te-ai stradui din rasputeri sa le
eviti. 1, de fapt, ce legdturd au toate acestea cu omul cu chiloti rosii?

Vreau sd ma insotiti Intr-o calatorie. Nu este o cdlatorie lunga, dar pe drum vom descoperi multe
lucruri interesante, si probabil infricosdtoare, lucruri pe care veti refuza sa le credeti desi sunt
logice. Unii dintre voi deja bat in retragere; unii vor renunta a mai citi, fard sa ajunga la final;
unii dintre voi vor stramba din nas, dezgustati, iar acest lucru este cu adevarat trist pentru ca veti
rata cel mai important aspect din viata voastra.

Unii dintre voi vor citi tot, probabil chiar vor fi de acord cu ceea ce vor descoperi, dar nu vor
face nimic in aceasta privinta, ceea ce este deopotriva foarte trist g1 foarte rdu. V-am prevenit ca
veti da peste lucruri care nu va vor fi pe plac! Dar, la un moment dat, unii dintre voi vor vedea
adevarul foarte clar. Veti sta pe ganduri putin, sau mai mult, si apoi veti face ceva cu adevdrat
uimitor cu viaga voastrd, acceptand inevitabilele concluzii ale ratiunii, veti trage aer in piept (cel
putin imaginar) si veti decide sd va luati un angajament care va va transforma intr-un mod
uimitor. Pe cat de infricogator pare, insa odata ce vefi face acest lucru, lucrurile vor cdpata si mai
mult ingeles.

Bine, destul cu vorbdria, sa trecem la fapte. Sa ne Incepem célatoria §i sd ne imbarcam la bordul
mijlocului nostru de locomotie: ratiunea si bunul simt.



Ce-afi zice dacd un om purtand nigste chiloti rosii v-ar suna la usa si v-ar spune cd a venit sa
citeasca contorul de la gaze?

Da, vorbesc serios, ce ati face? De fapt, ceea ce ati face exact nu este lucru esential in cazul de
fata, ci prin ce mod i ce resurse veti folosi in a analiza pe acest om si ceea ce el pretinde. L-afi
crede fard a va gandi si l-ati lasa sd intre in casa voastrd? Doar ‘avand Incredere’ bazat pe ceea ce
el v-a spus? Sau ati analiza situatia, ati pune niste intrebari si v-ati folosi ratiunea? Sunt aproape
sigur cd veti recurge la cea din urmd. Chiar si de i-ati spune: “Card-te de aici, ciudatule!” va veti
folosi de ratiune, logica si bunul simt pentru a-1 judeca pe omul in chiloti rosii, intocmai ca i in
cazul majoritatii evenimentelor din viata noastra.

Inainte de a merge mai departe, trebuie si fiti de acord cu mine in privinta unui lucru. Daci nu
cddem de acord 1n aceasta privinta, nu prea are rost sd continuam. Trebuie sa ne infelegem
asupra faptului cd lumea in care trdim este reala, si tu, i eu, si tot ceea ce ne inconjoara existd cu
adevarat si nu este o realitate iluzorie generatd de vreun computer, sau vreun vis in care tu si eu
ne aflam din intdmplare. Sunt constient ca nu pot dovedi acest lucru, ca este Intr-adevar posibil
ca totul sa fie o iluzie sau un vis, dar la ce ne-ar ajuta ? Daca suntem de aceasta parere nu vom
putea niciodata sd dim un inteles vreunui lucru, i chiar daca am accepta asta, tot am incerca sa
gasim un rost 1n tot ce se petrece, ceea ce ne-ar conduce la a trebui sa acceptam, inevitabil, ca
ceea ce vedem in jurul nostru este real.

Deci, dacd sunteti de acord cu mine in aceastd privin{d, cd aceasta lume este reald, ca tot ceea ce
vedem, mirosim, atingem, auzim si gustam este real; ca simturile noastre trimit informatii
creierului si ne utilizam mintea In a raionaliza ce se intdmpla, atunci haideti sa ne folosim de
acest proces pentru a judeca aceastd viata, lume, univers si toate celelalte.

Unele lucruri le putem numi ‘universale’, pentru cd orice persoand, dupa cunostintele noastre, ar
fi de acord in privinta lor. De fapt aceste idei sunt atat de elementare incat fac parte din lucrurile
care ne definesc ca §i oameni, iar daca o persoana nu ar fi de acord in privinta lor, I-am considera
nebun. De exemplu, afirmatia: ‘O parte dintr-un intreg reprezintd mai putin decat intregul.’ este
universal valabila. Este comuna pentru to{i oamenii, de aceea o numim de bun sim{. Este atit de
clara astfel incat nu necesita explicatii. Sunteti de acord cu mine pana aici? Perfect! Va dau inca
un exemplu: ‘Ceva nu poate fi creat din nimic’. 1 ce spuneti despre ‘Ordinea nu se iveste
spontan din haos.’

Ce ne face sa credem, din totalitatea experientelor umane, ca ceva poate fi creat din nimic, sau ca
ordinea se iveste spontan din haos?

Corect! Nimic! De fapt, ceea ce Intalnim in mod consecvent este cd, acolo unde este ordine,
forma si sistem, ceva a impus aceasta ordine, forma i sistem. Cu cét sistemul este mai complex



s1 mai ordonat, cu atat forma este mai functionald, §i cu atat este mai avansat nivelul de
inteligenta din spatele lui.

Iata doud adevaruri de care ne putem servi pentru a intelege lumea, universul si viata. Experienta
umana universald ne spune ca acolo unde gdsim lucrurile mergand dupa sisteme, legi si tipare,
ceva a creat acele sisteme, legi si tipare. Din acest motiv un arheolog care gaseste o bucata
dintr-un vas ceramic in pamant este sigur i convins ca niste oameni, pe care el nu i-a vazut
niciodata, au realizat aceastd bucata de ceramica. El stie ca acest lucru a fost proiectat, nu ca un
rezultat Intdmpldtor al miscarilor pAmantului, a soarelui si a focurilor aprinse de naturd in vreo
padure, care au conlucrat la facerea aceste buciti de lut copt. Poate acest lucru ar fi totusi posibil
dar este putin probabil. De fapt, cu cat acest arheolog se uitd mai atent la aceasta bucata de
ceramica cu atat mai pufin probabild devine aceasta posibilitate si el ar deveni tot mai convins de
proiectarea premeditata a acestui obiect (asta daca ar fi avut vreo indoiala despre aceasta inca de
la bun inceput!).

Haideti sd consideram un alt exemplu, al unui lucru pe care majoritatea il avem si il folosim
zilnic: un telefon mobil. Telefonul tau mobil este alcatuit din cateva componente de baza. Plastic,
sticla, silicon pentru cipul sdu, i niste metale pretioase. Plasticul se face din petrol, iar sticla si
siliconul din nisip. Asadar, ceea ce t{ine{i acum in méana este, la baza, petrol si nisip. Ce ar fi dacd
v-ag spune ca, in vreme ce mergeam prin desertul Arabiei (care are o multime de nisip si petrol)
am gasit un telefon mobil, stand acolo ca produs al miliardelor de ani de procese la intamplare?
Vantul a suflat, soarele a stralucit, ploaia a cazut, fulgerele au lovit, petrolul a bolborosit, camila
a tropdit si telefonul mobil s-a format singur. Si, normal, eu apds pe butonul pentru apel si ...
‘Buna, mama!’

Exista oare vreo sansa ca acest produs sd se fi format singur prin procese naturale? Oricat de
slabe ar fi sansele, multi dintre noi pur si simplu nu ar accepta ca fiind posibila o astfel de
explicatie.

Prin urmare, de ce am accepta o astfel de explicatie In ceea ce priveste universul nostru si viata
din cadrul sau? Chiar si dacd acceptam evolufia ca proces, ideea in sine ca viafa a evoluat doar ca
rezultat al unor procese intdmplatoare este foarte greu de acceptat ca si explicatie rezonabila.
Chiar g1 cea mai simpla celuld umana este mai complexa decét un telefon mobil! Cel pufin teoria
evolutiei este o incercare de a explica cum s-ar fi putut intdmpla acest lucru, dar ideea ca
universul este un produs al unor evenimente intdmplatoare nu are nicio explicatie comparabila,
iar legile, sistemele si formele care alcatuiesc universul sunt cu mult mai complexe decat legile
care guverneaza viata biologica.

Sa luam exemplu Pamantului nostru si al Sistemului Solar. Piméntul se roteste in jurul axei sale
o data la fiecare 24 de ore. Imaginati-va cd Pamantul s-ar invarti foarte incet. O zi sau o noapte ar
fi sd zicem 30 sau 40 de ani in loc de 24 de ore. O parte a Pamantului ar fi expusa luminii solare



tot acest timp, iar cealalta in beznd. Suprafata Pdmantului ar fi i super incalzitd si super rece.
Sau, daca am fi fractional (in termeni cosmologici) mai aproape de Soare, sau mai departe ar fi
fie prea cald fie prea rece. Sau, dacd gazele din atmosferd nu erau exact combinatia care trebuie
de oxigen, dioxid de carbon si azot, sau dacd n-ar fi fost stratul de ozon care sa filtreze efectele
negative ale radiatiei solare, fard aceste condifii optime este greu de infeles cum ar fi existat
viata.

Cand analizam teoria Big Bang-ului, aceasta explica originea Universului. Cineva s-ar putea
intreba, i pe buna dreptate, ‘de cand genereaza exploziile sisteme complicate si forme de viata
echilibrate?’ Cu toate acestea, aceasta este ceea ce unii oameni sugereaza ca s-a intdmplat cu
Universul si Big Bang-ul. Cineva ar putea rdspunde ca aceasta este o abordare foarte simplista,
dar aga se intdmpla ca stiinta insasi indica despre legile care guverneaza Universul ca sunt asa de
fin reglate astfel incat viata nu ar putea exista fara acest reglaj atat de sofisticat.

Acest fapt poate fi observat in aceste lucruri numite constantele naturii, care sunt multe, dar sa ne
concentram atentia catre patru dintre cele mai binecunoscute forge: forta nucleara tare, forta
nucleara slaba, forta electromagnetica si gravitatea. Doua dintre acestea, forta nucleara tare $i cea
slaba, sunt responsabile pentru productia de carbon, elementul de baza al tuturor formelor de
viatd. Fortele coopereaza astfel incat creeazd un echilibru al nivelelor energetice care face
posibild productia de carbon prin fuziunea a 3 atomi de Heliu. 3 atomi de Heliu sa se ciocneasca
s1sd creeze carbon este foarte pufin probabil deoarece in mod natural energiile nu ar fi destul de
puternice iar cei 3 atomi s-ar desparfi inainte sa fuzioneze in carbon. Dar daca existd o
imperechere statistic neobignuitd de energii, atunci procesul este cu mult accelerat. Cea mai mica
modificare a oricarei dintre acestea, for{a nucleara tare sau slaba ar altera nivelele de energie,
rezultand intr-o productie slaba de carbon ceea ce ar duce la un univers imposibil de locuit.

Ganditi-va si la teoria gravitatiei. Dupa Big Bang, acum miliarde de ani, materia era distribuita
aleatoriu. Nu erau planete, galaxii sau stele, doar atomi plutind in negrul nesfarsit al spatiului. Pe
madsura ce Universul gi-a inceput expansiunea gravitatea a strans atomii in gramezi care ulterior
au devenit stele si galaxii. Ceea ce este important este ca forta gravitaionala trebuia sa fie de
intensitate potrivita. Dacd aceasta era cu pufin mai slabd ca intensitate, atomii ar fi fost
imprastiati pe arii atat de extinse incat nu am mai fi format niciodatd galaxii, stele si planete.
Daca, in schimb, aceasta forta era mai mare atunci toti atomii ar fi fost strangi impreuna intr-un
singur corp, transforméand astfel Big Bang-ul (Marea Explozie) in Marea Inghesuiala. Gravitatia
trebuia sd aiba exact intensitatea potrivita pentru ca stelele sa se poatd forma. Si ce inseamna
exact aceastd ‘intensitate potrivitd’? Ei bine imaginati-va ca ati scadea sau creste In greutate cu a
o miliardd parte dintr-un gram. Aceasta este acel gen de diferenta fractionara despre care vorbim
pentru ca Universul sd fi fost atat de diferit, s nu fi existat galaxii, planete, stele sau viata. Asta
face pierderea catorva kilograme sa para lucru simplu, nu-i aga? Este ciudat cum oameni
inteligenti si educati nu reusesc sa sldbeasca cateva kilograme pentru a trai mai bine, In vreme



Universul pare s se poatd organiza singur in conditii optime pentru viatd doar printr-o
coincidenta.

Dar asta nu e tot! Haideti sa privim indeaproape rata de expansiune a Universului dupa Big
Bang. Daca rata de expansiune era mai mare si universul timpuriu se dilatd mai rapid, materia ar
fi fost atat de risipitd Incat gravitatia nu ar fi reusit s-o stranga in stele i galaxii. Daca rata de
expansiune ar fi fost mai redusd gravitatia ar fi invins expansiunea si ar fi intrat toatd materia
intr-o gaura neagra. Daca rata expansiunii la o secunda dupa Big Bang ar fi fost mai mica fie si
cu o parte dintr-o sutd de mii de milioane de milioane universul ar fi intrat in colaps din nou
inainte ca sa fi ajuns vreodatd la marimea sa actuala! De fapt, rata expansiunii a fost exact cat
trebuie pentru ca stelele sa poata exista in Univers.

Un alt exemplu al acestei fine calibrari este densitatea Universului. Astfel incat Universul sa se
dezvolte intr-o maniera propice vietii, acesta trebuie sa fi mentinut o densitate totala foarte
precisd. Precizia acestei densitati trebuie sa fi fost atat de mare incat o schimbare a unei parfi in
1015 (i.e. 0,0000000000001%) ar fi dus la colaps, sau o mare zdrobire, avand loc mult prea
devreme pentru ca viata sd poatd apdrea, sau ar fi avut loc o expansiune atat de rapidad incat nu
s-ar fi putut forma nici stele, galaxii sau viata.

Va amintii de telefonul nostru mobil din desert?

Nu este mult mai rezonabil sa concluzionam cd universul si viata sunt rezultatul unui design
intentionat si inteligent?

Este oare posibil sa se fi produs din nimic? Si, dacd aceasta este ce s-a intamplat, de ce nu am
aplica acelasi principiu tuturor lucrurilor din aceasta viata? Barbatul in chilofi rosii a aparut din
neant!

Se poate sa se fi facut singur? Nu atribuim colectiei de stele si galaxii pe care o numim Univers
capacitatea de a se proiecta $i sistematiza. De buna seamd, aceasta necesita inteligenta si vointa?

Daca bunul simf §i ratiunea arata atat de concludent catre existenta unui design intentionat si
inteligent, ce alte concluzii mai putem trage, oare, pe baza ratiunii?

Ei bine, cineva ar putea spune cd natura sursei de inteligenta si vointa trebuie sa fie una diferita
de natura Universului creat.

Cum aga? Pentru cd daca ar fi fost aceeasi, atunci tot ce am avea ar fi mai multe lucruri
asemanatoare i.e. mai multe creatii (mai multe lucruri create), si cineva s-ar putea intreba, si pe
buna dreptate, cine este autorul acestei creatii? Cu sigurantd, ceva mai puternic $i mai inteligent,
s1, desigur, ne vom intreba §i pe aceasta cine (ce) a creat-o? Si aga am continua la nesfarsit
cautand inteligenta si puterea din spatele inteligentei §i puterii, un creator crednd un creator la



infinit. Existd un motiv temeinic pentru care lucrurile nu pot sta astfel, si cea mai buna explicatie
este prin prisma unui exemplu.

Imaginati-va un lunetist care si-a luat in colimator {inta ce i-a fost atribuita si cere de la centrul
de comanda, prin intermediul radioului, permisiunea de a trage. Centrul de comanda i raspunde,
in schimb, sd agtepte pana vor cere permisiunea celor mai mari in grad. Si astfel cel mai mare in
grade trebuie sa creara permisiunea unuia §i mai mare in grad, i povestea continua la nesfarsit.

Daca acest lucru va continua, va reusi vreodata lunetistul sa-si doboare {inta?
Bineingeles ca nu.

Va astepta, in vreme ce i altcineva asteapta ca ordinele sd vina de la un superior. Trebuie sd
existe un loc sau o persoana de unde sa vina ordinele, un loc peste care sa nu mai existe
superiori.

Astfel, exemplul nostru ilustreaza o greseald rafionala in ideea unui creator creand un al creator
la nesfarsit. Nu putem avea de-a face cu creatori creand ali creatori la infinit, altfel, aga cum
lunetistul nu ar trage niciodata, nici creatia nu ar fi creata niciodata. Dar creatia existd, e aici.
Deci putem destitui ideea regresului infinitelor motive ca fiind o afirmatie irationala.

Deci, ce alternativa avem?
Alternativa este primul motiv. Un motiv neprovocat!

Am putea concluziona ca natura forfei creatoare i inteligen{a din spatele Universului , a viefii §i
a tuturor lucrurilor trebuie sa aiba o natura diferitd de cea a creatiei, §i, aga cum am vazut, sunt
motive Intemeiate care ne indeamna la aceasta concluzie.

Asa ca... daca creatia are nevoi, Creatorul este lipsit de orice nevoie.

Daca creatia este temporara, Creatorul este vesnic.

Daca creatia este limitata in timp si spatiu, Creatorul este liber de spatiu si timp.
Si daca creatia este de rand, Creatorul este unic.

Si1, in mod rational, ca urmare putem spune cd nu poate fi decét o singurd fiin{a unicd, vesnica,
lipsitd de orice nevoie §i nelimitatd de spatiu si timp, pentru ca daca ar fi fost mai multe aceste
atribute nu s-ar putea aplica. Cum ar putea exista doud sau trei fiin{e eterne, sau douad fiinte libere
de spatiu si timp?



Din aceste motive este atat de logic sa crezi Intr-un singur Unic, Vesnic si Lipsit de nevoi
Creator.

Bunul sim{ §i ratiunea ne conduc cu usurintd, si, probabil chiar inevitabil, la concluzia ca
Universul a fost creat de o fiinta transcendenta in esenta diferita de tot ceea ce cunoastem.

Acestea, fireste, fac foarte greu de Inteles multe altele despre creator prin intermediul rafiunii, $i
din acest motiv mulfi se opresc aici.

Dar célatoria noastrd nu se opreste aici, de fapt, din multe privinte, abia acum incepe. Avem
atatea intrebdri fara raspuns, multe probleme nerezolvate.

Intrebari fara raspuns

De ce existd suferintd in lume?

Daca exista un Creator, atunci de ce permite ca lucruri rele sa se intdmple?

Care este scopul vietii?

De ce suntem aici, si care este scopul tuturor lucrurilor, si incotro ne indreptam?
Exista viatd dupa moarte?

Exista vreun mod prin care putem afla mai multe despre acest Creator?

Nu este surprinzdtor sau extraordinar sa ne asteptdm ca Cel care a creat Universul sd ne dea niste
informatii in aceastd privin{d, de vreme ce El este cel care a creat o modalitate prin care sa ne
satisfacem toate nevoile, atat fizice cat g1 emotionale. Sim{im foamea §i nevoia de nutrienti
pentru a supravietui, si toate posibilitatile producerii acestor nutrienti exista. Ne este sete, §i
exista apd, avem nevoie de haine si existd posibilitatea de a ne apara de elementele naturii, i asa
mai departe. Avem nevoia de companie, de dragoste si de ajutor, si avem pdrintii si familiile si
traim 1n societatea care ne satisface aceste nevoi. Este logic ca Cel care s-a ingrijit de toate
aceste nevoi ale noastre sa ne ofere de asemenea raspunsuri la aceste Intrebari profunde,
friméntdtoare §i importante.



De fapt, intr-un fel, aceste intrebari sunt chiar si mai importante decét nevoile fizice si
emotionale de vreme ce ele definesc chiar scopul existentei noastre. Dovezile arata ca atunci
cand oamenii nu au o directie $i o motivatie in viata, ca indivizi In societate, ei devin profund
nesatisfacufi, confuzi si nefericifi. Asa cd nevoia de a sti de ce suntem aici si incotro ne
indreptam, §i pentru ce exista toate acestea, este la fel de importanta pentru noi cd hrana, apa si
raporturile sexuale.

Pot exista diferite raspunsuri posibile ale acestor intrebdri, §i contempland multitudinea de idei
ce a izvorat de-al lungul timpului din mintea omului ar parea sd ne spunad ca ratiunea nu este
unealta ce trebuie s-o folosim in cautarea raspunsurilor la aceste Intrebari uimitoare pentru ca
ceea ce cautdm nu sunt doar niste rdspunsuri, ci raspunsurile corecte. Aici intervine problema —
adevarul este cd In aceasta zona ratiunea nu se descurca foarte bine.

Spre exemplu imaginati-va ci cineva v-ar aduce in fata unei cladiri ciudate. In vreme ce stati in
fata usii de la intrare inchise, aceastd persoand va Intreba: “Ce este in spatele usii, In aceasta
cladire?” Cat de multe lucruri ai putea cunoaste folosind logica? Ai putea fi capabil sa ghicesti
unele aspecte, cum ar fi cd induntru ar putea fi mese, scaune, lampi sau robinete... dar te-ai putea
ingela. Ar putea fi complet goald, sau complet plina, sau ... ei bine, orice ar fi posibil! Deci, cum
ai putea sti, cum ai putea fi sigur cu privire la ceea ce se afld in spatele usii? Ei bine, desigur, ai
putea merge sa vezi cu ochii tdi ce este Tnduntru, dar ce ai face daca acest lucru nu ar fi posibil?
Cum altfel ai putea afla ce este induntru?

Ei bine, o posibilitate ar fi ca cineva care a fost induntru sd iti spuna, sau chiar cineva care
cunoaste pe cineva care a fost induntru. Dar aici intervine Intrebarea: Pot avea incredere in acest
om? Cum pot fi sigur ca aceastd femeie spune adevarul?

Este la fel si in cazul acestor Intrebari; scopul vietii, de ce este suferinta, exista viata dupa
moarte... ce se afld In spatele usii? Este ascuns, nevazut si nestiut. Logica nu ne aduce niciun
raspuns definitiv, §i nu este niciun motiv care sd ne faca sd credem ca intuitia sau ‘simfirea’ ne
pot da informatii mai corecte.

Putem, Insd, avea un grad de sigurantd atunci cand cineva in care avem motive sa ne incredem
ne raspunde.



Desigur, avem nevoie in continuare de rafiune. Singura problema este ca nu functioneaza atat de
bine aici ca sursd primara de cunoagstere. Avem nevoie de ratiune pentru a stabili In cine sa avem
incredere.

Ne intoarcem la omul cu chiloti rosii! Sa-1 cred sau nu?

Religiile, in general, fac o afirmatie destul de neobignuitd. Afirmatia cd au un mesaj de la
Creator, si, de reguld, un mesaj care este exclusiv adresat religiei in cauza. Asa cum este si
afirmatia: ‘Eu am dreptate i toti ceilal{i se inseald’ Nu cd aceastd afirmatie ar fi ea insasi o
problema din punct de vedere al ratiunii. La urma urmei, daca acest Creator Intelept ar decide
intr-adevar sa ne trimitd un mesaj ar fi logic sa fie unul consecvent, dar avand in vedere ca
diverse religii pretind a detine mesaje contradictorii, nu toate pot fi corecte! Acum provocarea
devine in a stabili care, sau daca vreunul, este adevarat. In loc de o persoana care zice cd a venit
sa citeascd contorul de la gaze, acum sunt sapte!

Nu-1 totul pierdut. Vezi tu, uitandu-te la toate aceste persoane ce stau in fata usii tale, utilizand
acelasi proces al ratiunii poti determina care dintre ei este cu adevarat acela care trebuie sa
citeasca contorul de gaze. Spre exemplu el ar putea avea o legitimatie si o uniforma cu numele
companiei careia i1 platesti factura pentru gaze, si, probabil, un instrument pentru citirea
contorului. In mod similar, sunt anumite semne pe care le putem folosi pentru a determina care
religie este adevarata si care nu.

De vreme ce acest subiect este unul de care suntem legati sentimental foarte tare, ar fi bine sa
facem o scurtd pauza si sd analizdm acele metode nepotrivite de a testa logica pe care am putea-o
aplica uneori. Acestea ar putea fi de genul: ‘Care dintre ei aratd ca mine si face parte din aceeasi
rasa?’ Ai folosi acest criteriu pentru a stabili cine intrd in casa ta pentru a citi contorul? Pana la
urma criminalii pot fi de orice culoare si etnie, asa cum pot fi i contoarele de gaze. Dar: ‘O sa
simt care pare a fi cel care are dreptate §i apoi o sa ma incred in el pana cand el va fi cel real.’
Nu? Ma gandeam eu.

Ce-ai zice despre cel care iti face cea mai buna ofertd? ‘Dacd ai incredere In mine ca eu sunt cel
care trebuie sa citeascd contorul vei avea parte de gaz gratis pentru restul vietii!” Tentant, dar
putin probabil.

Sau poate il vei alege pe cel care seamdna cu omul care obisnuia sa batd la usa pdrintilor tai
cateodata (desi ei nici nu erau conectati la refeaua de gaze ... hmmmmm!)



Dar cel care pare a fi cel mai destept si are cei mai mul{i bani? Md gandeam eu ca nu.

Concluzia aici este aceea cd atunci cand vine vorba de religie trebuie sd renuntdm la anumite
idei. Spre exemplu a crede in ceea ce stramosii tdi credeau doar pentru ca ifi suna cunoscut, sau
pentru ca i iubesti foarte mult sau nu-{i imaginezi cum de ei s-ar fi putut insela. Sunt sigur cd
fiecare dintre voi face ceva, sau chiar multe lucruri, diferit fatd de parintii vostri. Cum se poate ca
ei sa se fi putut ingela doar despre acele lucruri dar nu si despre religie?

Nu exista niciun motiv convingator pentru a presupune ca ceea ce parinii §i stramosii tai
credeau este adevarul, si nici nu are nicio noimd doar s ‘crezi’ si sd faci un salt pe incredere fara
nicio explicatie logica. $i ce fel de ratiune te-ar duce la concluzia ca adevarata religie trebuie sd
te facd bogat, sau ca doar avand credinta intr-un lucru sau o persoana iti va aduce viata eterna.
Desigur, unul dintre lucrurile favorite atunci cand vine vorba de o explicatie in privin{a
apartenentei religioase este ca cineva a Inceput sd urmeze aceasta religie, i-a schimbat viata si
acum este fericit! Aceasta este un lucru logic, deoarece se presupune ca acesta este impactul pe
care adevdrata religie trebuie sd il aiba, dar problema este cd mul{i oameni fac aceasta afirmatie
despre experiente religioase diferite. Se pare cd am fost creati pentru a fi persoane religioase.
Este parte din natura noastra. Daca nu urmam una dintre religiile standard, foarte curand vom
inventa noi ingine una. Asadar oricat de pufina religie ne va face mai fericifi decat lipsa totala a
religiei. Asadar, simpla afirmatie ca o religie este adevarata pentru ca ti-a schimbat viata nu
poate fi un criteriu solid de sine stdtator, pentru ca astfel si celelalte religii sunt adevarate
devreme ce si ele au schimbat viata unor oameni. De fapt, chiar si cineva care a decis sa creada
cd nu existd niciun Creator poate pretinde acelasi lucru si anume cé inainte urmau unei religii, iar
acum n-o mai fac i se simt liberi si fericifi. Asa cum zice proverbul ce-i bun pentru gasca e bun
s1 pentru boboc. Daca este adevarat pentru una dintre ele, atunci este valabil si pentru cealalta.

Acestea nu sunt decét afirmatii. Afirmatiile trebuie dovedite.

Agsadar, adevarata religie (daca existd una) trebuie sd poarte o legitimatie. Trebuie sa poarte niste
insemne prin care sd o recunoagtem si sd o identificdm ca fiind de la Creator.

Deci, ce fel de teste putem face?



Testul invataturilor

Primul test, i probabil cel mai bun si convingator, foarte curdnd ne lasa cu foarte putine optiuni
posibile.

Ce se spune exact despre Creator? Care religie ne spune ca existd un Creator Unic, a carui
natura este diferita de cea a creatiei: Unul, Etern, Lipsit de nevoi, Transcendent?

Nu este intentia mea sa rad sau sa batjocoresc anumite religii, devreme ce toate religiile
incurajeaza o anumitd conduitd morala si valori. Toate au punctele lor forte si slabe. Mai degraba
scopul este sa le analizdm prin prisma acestui criteriu simplu si Inteles de toatd lumea.

Astfel avem, poate chiar in mod controversat, doar trei concurenti: ludaismul, religia Zoroastra
s1 Islamul. Crestinii pot sus{ine cd si ei au dreptul de a fi inclusi in aceasta lista, dar, cel putin
prin prisma credintei crestine generale, trebuie sa se alature celorlalte religii care au deformat si
compromis acest concept al unui Creator unic.

De exemplu, Hinduismul se bazeaza pe conceptul panteist. Aceasta este ideea ca totul este
Dumnezeu. Universul, luna, stelele, copacii, animalele si noi, toti suntem Dumnezeu.

Cum putem noi intelege si explica ragional o astfel de afirmatie? Daca prin Dumnezeu infelegem
Creatorul, atunci aceasta inseamna ca aceasta creatie s-a creat singura si cd de fapt creatia este
Creatorul. Cum explica aceasta ordinea finita a Universului, si ce dovezi logice exista pentru o
astfel de afirmatie? Aceasta este ca si cum am zice ca Universul s-a creat singur. Dar daca el nu a
existat de la Inceput cum este posibil sa se fi creat singur?

De asemenea, nu atribuim Universului abilitatea de a ordona si sistematiza. Nu este una din
calitafile sau atributele sale. Universul este facut din stele si galaxii care ele insele au nevoie de
un Creator. Dacd au nevoie de un organizator, separat, au nevoie de unul si colectiv. O adunatura
de lucruri pline de nevoi nu devin de sine statitoare, asa, deodata. O tard plind de muritori de
foame nu are posibilitd{i mai multe de a hrani populatia decat atatea cat are un muritor de foame
sd se hraneasca singur.



Crestinismul are aceeasi problema. Desigur unii crestini vor folosi aceleagi argumente ca §i mine
pentru a evidentia existenta unui Creator, dar vor continua prin a spune ca lisus, o persoand,
finita, cu nevoi, este Dumnezeu. Problema este clara in aceasta privinta. Cat de rational poate fi
ca o entitate sd fie doua entitdti opuse in acelasi timp? Cum se poate ca ceva finit sa fie si infinit
in acelasi timp?

Este ca §i cum am spune, spre exemplu, ca un cerc a devenit patrat dar in tot acest timp era i
cerc. Cineva isi poate imagina cum linia unui cerc se poate lua si se poate transforma intr-un
pdtrat, dar atunci acesta inceteaza a mai fi un cerc. Sau cineva poate face cercul in patrat, si
patratul in cerc, dar acesta nu poate fi in acelasi timp si patrat i cerc. Aceasta este, prin definifie,
o imposibilitate, i niciodatd nu vei putea aduce un argument rational unei imposibilitati. Astfel,
aceasta este o afirmatie ce nu poate fi nicicand doveditd. Cea mai mare problema este ca aceasta
contrazice argumentele logice din demonstrafia existen{ei Creatorului, de vreme ce o fiinta finita,
creatd, cu nevoi poate fi Creatorul, atunci de ce nu si altul, s1 altul? Cum poti apara o asemenea
credinta in fatd panteismului, de pilda?

Réspunsul la aceastd intrebare este de obicei: ‘Ei bine, Dumnezeu poate face orice’. Aceasta este
o afirmatie despre Dumnezeu, iar afirmatiile despre Dumnezeu, ca oricare altele, trebuie
dovedite. Este, in acelasi timp, $i o afirmatie plind de probleme. De exemplu, cineva ar putea
intreba: ‘Poate Dumnezeu sa inceteze a mai exista?’ sau ‘Poate Dumnezeu sa faca ceva rau?’

De regula sunt doua raspunsuri la astfel de intrebari. Unul este ‘Nu, nu poate’ ceea ce ar
contrazice afirmatia crestinilor cd Dumnezeu poate face orice, sau ‘Da, ar putea dacd ar vrea, dar
Dumnezeu nu face nimic rau pentru ca natura Sa este buna.’

De ce este acest lucru valabil despre bundtatea lui Dumnezeu, dar nu si despre celelalte atribute?
Exact acelasi criteriu se aplicd si pentru Dumnezeu Unicul, si pentru Dumnezeul lipsit de nevoi.
Tot asa cum nu sta in natura lui Dumnezeu cel Bun sa faca rau, asa nu std in natura lui
Dumnezeu Vesnicul, Lipsit de nevoi sa devind o fiin{d muritoare i cu nevoi. Asadar afirmatia ca
Creatorul a devenit creatie in vreme ce El era incd Creatorul este o afirmatie ce nu poate fi
niciodatd dovedita, ea fiind prin definitie o imposibilitate, si acest lucru se aplica tuturor religiilor
care fac astfel de afirmatii despre Creator. Spunand acestea ne putem lipsi de majoritatea
lucrurilor pe care Hindusii §1 paganii le spun, ei facand afirmatii similare despre Creator fiind
intruchipat ca o faptura creata.

Unii crestini sustin ca ei nu il considera pe lisus ca fiind Dumnezeu, ci fiul lui Dumnezeu.
Problema, in acest caz este, ce vrem sd spunem prin ‘Fiul lui Dumnezeu’? Un fiu uman, este
uman ca mama si tatal lui, deci si fiul lui Dumnezeu este Dumnezeu? Daca aceasta este situatia



atunci ne intoarcem de unde am plecat $i avem aceeasi problema ca Inainte. De asemenea, un fiu
este produsul unui contact sexual. Asadar a ficut Dumnezeu acest lucru? in mod cert aceasta
contrazice orice stim pand acum despre Creator ca fiind de o altd natura decéat creafia Sa. Atunci
probabil Dumnezeu l-a cam adoptat pe lisus? Acest lucru nu are nicio noima de vreme ce nu poti
adopta ca fiu decat pe cineva asemenea tie. Spre exemplu, dacd cineva ar avea un pestisor in
acvariu pe nume Flappy si ar spune ‘Acesta este fiul meu’, nimeni nu l-ar lua in serios. L-ai
putea iubi ca pe un fiu, ar putea manca cu tine, sau avea o camera in casa, §i probabil ai putea
obtine si niste hartii pentru adoptie, dar pestele e peste si tu esti om. Acestia nu-s la fel, si noi
stim ca Creatorul nu este la fel cu nicio fiin{d din Univers. De fapt sunt mai multe similaritéfi
intre noi si pesti decat Intre noi si Creator. Suntem fiinte trecatoare, limitate, cu nevoi, i la fel
sunt si pestii, In vreme ce Creatorul este vesnic si lipsit de nevoi. De fapt, Creatorul trebuie dus
departe de ideea de a avea un fiu, fie literalmente sau simbolic, exceptie facand sensul cu
precdadere metaforic in care parintii ne poartad de grija, ne hranesc si ne calduzesc, si asa face si
Creatorul. Cu toate astea, acest termen s-ar potrivi tuturor creaturilor, nu doar omenirii, cu atat
mai pufin unui singur om.

Cat despre Budism, nu-1 putem vedea pe Creator aici. Aceasta lasa Budismul ca fiind mai mult o
idee filozofica decat o religie, si acest lucru atrage problemele sale, si anume ca explicatiile
despre sensul vietii, motivul suferintei, $i marele necunoscut al vietii de dupd, sunt ideile omului,
nu ale Creatorului. Ceea ce ne trebuie este ceva definitiv, iar certitudinea nu poate veni decat de
la Cunoscatorul celor nevazute, care este Creatorul celor nevazute. Restul nu este decat
speculatie.

Mai sunt alte cateva religii care ar putea fi amintite. Religia Sikh este similard Budismului in
sensul ca nu pretinde a avea origini divine, cel pufin nu in mod direct. Fondatorul acestei religii,
Guru Nanak, a luat ceea ce el a considerat a fi cele mai bune parti ale Hinduismului si islamului
si le-a amestecat pentru a face din asta propria sa cale. Aceasta ar putea fi ceea ce multi dintre
noi am face in fata unei asemenea alegeri, dar aici este vorba de o simpla alegere rationald. Daca
suntem de acord cd exista intr-adevar o revelatie si un mesaj al Creatorului, atunci cum putem
alege sa abandondm in deplina cunostin{d de cauza cdlauzirea Creatorului i sd urmam altceva,
sau sa incepem a o amesteca cu altceva, afard de cazul in care putem stabili ca acesta este lucrul
pe care Creatorul ni-l cere? Acest lucru ar putea fi justificat din punct de vedere al ideilor
hinduse, dar ar fi foarte greu din punct de vedere al Islamului sau Iudaismului, spre exemplu.

Deja am aplicat un test pentru a vedea daca afirmatia fiecarei religii de a fi de la Creator este
adevarata sau nu: Este de acord cu rationamentul conform caruia putem intelege ca existd un
singur, unic, etern si fard nevoi Creator care este diferit §i detasat de creafie? Mai sunt i alte

criterii pe care le putem folosi pentru a scurta lista noastra de candidati?



Testul Universalitatii

Ei bine, probabil cd mai sunt i alte teste pe care le putem aplica pentru a vedea daca 1.D.-ul este
valabil sau nu. Unul dintre ele cu o oarecare logica este ideea universalitatii. Ceea ce se intelege
prin aceasta e ca acest mesaj al Creatorului este pentru toata lumea.Atata vreme cat oamenii in
general au capacitatea de a intelege motivele existentei Creatorului si de a-si pune Intrebari
profunde in ceea ce priveste viata, moartea, universul si toate celelalte, nu pare rezonabil ca acest
Creator sa fi indrumat o parte dintre oameni, ldsandu-i pe ceilalti pe de laturi. Desigur, Creatorul
ar putea avea motive intemeiate pentru alegerea unui grup select pentru a duce §i urma aceste
instructiuni ingelepte, la fel de bine cum ar putea exista motive Intemeiate pentru a transmite
mesajul unei persoane deosebite mai degraba decat a vorbi tuturor oamenilor separat. Chiar i
asa, se impune intrebarea, si daca nu facem parte din acest grup select, ce trebuie sa facem? Ce
se Intdmpla cu noi?

Toate acestea devin irelevante. Pare ciudat faptul ca Creatorul, cel care a asigurat fiecarui om
modalitatea de a-si satisface orice nevoie nu asigurd modalitatea de a implini ceea ce este din
punct de vedere psihologic, mental si spiritual cea mai mare nevoie, si anume raspunsul la marile
intrebari!

Acestea fiind spuse, Iudaismul este eliminat. Judaismul este minunat daca esti nascut dintr-o
femeie evreica, i nu agsa minunat daca nu esti. Desi multi dintre noi tind sa creada intr-o anumita
mdsurd ca fara noastrd, rasa noastrd, tribul, orasul sau echipa noastrd de fotbal este cea mai buna
(sau cel putin va fi cea mai buna intr-o zi), majoritatea ar gasi greu de digerat ideea cd dacd nu te
nasti apar{indnd unei anume rase sau trib, nu ai nicio sansa de a obtine extazul paradisului dupa
moarte, $i cd indrumarea inteleaptd a Creatorului este doar pentru ei, nu si pentru tine. Chiar si
daca asa ar fi stat lucrurile, multi dintre noi am fi nevoiti sd catalogdm aceasta ca fiind irelevant.
Mai sunt si alte motive pentru care Iudaismul ar putea fi descalificat, dar acum nu este momentul
pentru asta.

Aici trebuie sa facem o mica pauza.
V-am avertizat inca de la bun inceput ca nu o sa va placa!

Poate ar fi trebuit sd va avertizez ceva mai mult asupra faptului ca prin aceasta abordare
rationald, concluziile trase ar putea sd meargd exact impotriva dorintelor voastre sau a ceea ce



credeti ca vreti sa faceti in viatd. Poate ar fi trebuit sa va avertizez ca s-ar putea sd urafi adevarul
s1, daca esti dintre aceia care cred ca viatd lor este in reguld, si au tot ce isi doresc oricum... €i
bine te-ag putea avertiza cd sunt multe motive pentru care lucrurile ar putea sa se schimbe
oricand. Dar, dacd ai fi dintre aceste persoane, probabil ca nu m-ai asculta, oricum. Asa ca, iat-o!

ATENTIE!

Ceea ce urmeaza este numai pentru aceia care sunt dispusi sa renunte la prejudicii, sa se
gandeasca profund si sa urmeze concluziei celei mai logice.

Pand acum lucrurile au mers ugor. Ce urmeaza ar putea fi o calatorie cu peripetii in ceea ce
priveste deciziile si concluziile pe care le vei trage. Nu incerc sa va fac sd va razganditi. Chiar nu
incerc, pentru ca va merita cu adevarat efortul. La urma urmei, ce lucru pretios se obtine fara
munca grea? Ei bine, concluziile spre care va voi calauzi cer efort pentru a le urma. De fapt,
pentru unii, va fi un efort enorm.

Munca grea aici nu presupune efort fizic, i nici chiar mental in sensul ca trebuie sa va ganditi
foarte mult. Daca ati convenit sa faceti uz de ratiune si simtul realitafii in a ajunge la concluzii, $i
daca sunteti pregatiti sa alegeti optiunea cea mai rezonabila §i asta este cel mai important lucru
pentru voi, atunci consider ca va vefi descurcd de minune. Unii dintre voi insa nu se vor descurca
asa de bine. Unii dintre voi, cei care citifi aceste randuri, chiar §i daca vor fi de acord cu tot ceea
ce scrie aicl, vor continud sd i§i traiascd viaa asa cum au facut-o pand acum... sau cel putin veti
incerca. Spun ca veti Incerca pentru cd nu veti reusi, $i vorbesc din experientd. Ceea ce urmeaza
v-ar putea duce la o concluzie care ar putea veni ca un adevar socant. Altii se poate sd-1 fi
preconizat deja. Un lucru este, insa, sigur, odatd ce ve{i cunoaste adevarul viata voastra nu mai
poate fi la fel. Va va urmari peste tot. Oricat de tare vei incerca sd scapi, nu te poti ascunde de
tine Insufi.

ATI FOST ATENTIONATI!
Aga ca sa revenim...
Acestea ne lasa cu doi pretendenti: religia Zoroastra si Islamul.

Sunt cateva motive pentru care Islamul castiga in fata religiei zoroastre. In primul rand, Islamul
pretinde a fi o religie universala pentru toatd lumea. Contrar a ceea ce unii oameni cred, §i
contrar comportamentului unora dintre cei care urmeaza Islamul, Islamul nu este o religie



arabd/pakistanezd/indiand. Se adreseaza oamenilor albi vorbitori de limba engleza tot atat de
mult cat si arabilor, africanilor i eschimogilor.

Este, de asemenea, interesant cd acest cuvant, ‘Islam’, este un cuvant arab care are un inteles, si
acela este un termen descriptiv care Inseamna ‘supunere’ sau ‘predare’ totald Creatorului. Un
musulman este acela care se supune si urmeaza calauzire Creatorului. Islamul sustine ca mesajul
de baza al credintei si supunerii Singurului, Unicului si transcendentului Dumnezeu este mesajul
de bazd pe care Creatorul I-a revelat mereu prin oamenii special alesi numiti Trimisi sau
Mesageri. Numele acestei religii nu este legat de o anumita persoana sau loc. udaismul (iuda),
Crestinismul (Cristos), Budismul (Buda), Hinduismul (india), Zoroastra (Zoroastru) sunt toate
legate de o persoana sau un loc. Asadar, spre exemplu, daca cineva ar trdi Intr-o localitate
indepartata si n-ar fi auzit niciodatd cd un om pe nume lisus, care este in acelasi timp Dumnezeu
s1 fiul lui Dumnezeu, a murit pentru pacatele omului, este imposibil ca acesta sd ajungd sa
cunoasca toate acestea folosindu-gi mintea sau prin intermediu propriei experiente. N-ai putea
niciodata sd gandesti asta. Cineva trebuie sa {i-o spund. Acesta nu este cazul Islamului. Ideea de
baza a Islamului, aceea ca exista un Creator Unic a carui calauzire trebuie sa o urmam, este ceva
ce oricine, ortunde si-ar putea da seama. Ca si idee, Islamul, supunerea fatd de Un Dumnezeu,
este cu adevarat universala.

Testul caracterului

Mai sunt i alte teste pe care le putem aplica.

Primul este legat de caracterul si personalitatea omului care face afirmatia. Daca persoana care
afirmad ca are un mesaj de la Creator este cunoscut si afigeaza sinceritate, veridicitate i cinste
devine usor de crezut cd el spune adevarul si in privinta Mesajului pe care il primeste de la
Creator. Desigur aceasta poate fi combatutd prin afirmatia ca aceastd persoand este indusa in
eroare. El crede ca este ceea ce spune ca este, si este sincer si onest, dar trdirile sale sunt
rezultatul unor aberatii mentale sau halucinatii. Cum putem fi siguri?

Sigur niciunul dintre noi nu vrea sa fie tras pe sfoara, luat de fraier de cétre vreun infractor sau
sfargind prin a urma un nebun. Desigur, un bun infractor va face tot ce 1i std in putinta pentru a
parea sincer si onest. Cu siguran{d se vor preface cu iscusinta, si, de regula, te vor ademeni cu o
oferta prea buna pentru a fi adevarata. In acest caz, problema este ca putem cu usurinti ajunge de
unde am plecat. Toti pretendentii nostri ar sfarsi ardtand ca nigte personaje cit se poate de
credibile, dar ideea aici este cd, desigur, nu avem de a face cu insusi mesagerul. Nu Moise,



Krishna, Buddha, Zoroastru, Iisus, Muhammad sau Guru Nanak vin i ne bat la usa, ci oameni
care pretind ca 1i reprezintd pe ei si mesajul lor. Avem lucruri scrise §i spuse despre ei. Asa cd,
inainte sd 11 examindm pe acesti oameni trebuie sa avem o idee despre cum aflam despre ceea ce
ei au spus 1n opozite fatd de ceea ce oamenii sustin ca au spus.

De aceea este important aspectul autenticitatii scripturii. Problema cu religia Zoroastra este ca
nu este nimic ramas din scrierile i spusele lui Zoroastru. Liturghia a ramas, si cateva idei ale
teologiei de baza, dar cuvintele sale originale sunt in mare masura pierdute. Problemele puse de
autenticitatea Bibliei sunt cunoscute chiar i invatatilor crestini si evreilor sinceri. Aici este locul
unde Coranul, scriptura de baza a Islamului, este intr-adevar remarcabila. Exista foarte putina
controversa in ceea ce priveste autenticitatea textului Coranic. Oricine poate lua o copie a
Coranului din orice moscheie din lume §i o poate compara cu manuscrisele care dateaza de mai
putin de 30 de ani dupa moartea Profetului Muhammad si va remarca faptul ca textul este
neschimbat afara de caligrafie sau cateva semne addugate pentru a facilita pronuntia. Acest lucru
este remarcabil pentru un text vechi de 1400 de ani. Nu exista numai o evidenta clara a pastrarii
in formad de scris, Coranul are i o remarcabila istorie a transmiterii prin viu grai. Musulmanii
afirma ca celelalte scripturi au fost schimbate, pierdute si deformate in diferite feluri, dar
Creatorul (al carui cuvant este Coranul) a promis sd pastreze neschimbat Coranul pentru ca este
ultima revelatie a Creatorului pentru omenire, $i, astfel, Muhammad este ultimul mesager. Desi
musulmanii sunt oameni 1 sunt supusi greselii, si astfel nu reprezintd neapdrat adevarata fata a
religiei, Coranul i exemplul i invataturile Profetului riman intacte pentru ca oamenii sa aiba
posibilitatea sd afle ce este cu adevarat calauzirea lui Dumnezeu.

Aceasta este ceea ce afirmd musulmanii, dar nu exista o mul{ime de probleme cu Islamul?

Adica, cum un om din lumea libera si civilizata, g1, dealtfel, de oriunde, ar putea sa urmeze o
religie veche de 1400 de ani? Pare cd trateaza femeile ca si cetdteni de clasd secundard (dar in
lumea libera si civilizata femeile sunt Inca platite mai putin pentru aceeasi slujba, sunt infatisate
ca obiecte sexuale, suferd o suma infricosatoare de abuzuri sexuale si fizice §i cu greu gdsesc
respect ca mame si sotii, dar cel putin in lumea civilizata pretindem ca ele au drepturi egale).
Coranul chiar spune sa i{i bati sofia In anumite ocazii! Barbatii pot avea pana la 4 sofii si
nenumdrate concubine! Ce bine de ei, §i primesc de doud ori mai multd mostenire, §i marturia
unei femei are valoarea a jumatate dintr-a unui barbat.

Si apoi mai este aceastd treabd cu jihadul si terorismul, si "luptd §i omoara necredinciosii
oriunde i-ai gasi’.



Si apoi ce-1 cu aceste legi barbare cum ar fi tdierea mainii pentru hoti, $i moartea pentru apostati
s1 cel care comit adulter (51 cum se face ca mereu doar femeile par a fi cele ce sunt omorate?) si
moarte pentru homosexuali, §i biciuire pentru betivi, si chiar crucificare pentru hotii la drumul
mare!

Nu este si Coranul la fel ca si toate celelalte carti religioase, plind de contradictii, termeni vagi $i
supusa multor niveluri de interpretare?

Ei bine, Coranul pare sa nu se asemene niciunei alte scripturi, cel pufin dintr-un punct de
vedere, §i acela este aspectul aproape nedisputat al autenticitatii sale. Apoi, cate dintre
problemele pe care oamenii le au cu Islamul au de-a face cu invataturile Coranului si ale
Profetului 1n opozitie cu comportamentul musulmanilor?

Haideti sa privim acest lucru rational si nu emotional.

Daca in Coran sunt prezente anumite lucruri care contrazic obiceiurile i normele cu care
suntem obisnuifi, inseamna ca acesta nu este de la Creator?

De fapt nu existd niciun motiv pentru care problemele mentionate anterior sd excluda originea
divina. Si ce dacd nu par compatibile cu viata ‘modernd’? Probabil Creatorului nu ii place
modernitatea, sau vreo altd ideologie creatd de om. Nu spun cd aceasta este situafia in cazul de
fata, vreau doar sd dovedesc cd acesta nu este un motiv rational pentru a respinge originea divina
a Coranului. Din acest punct de vedere, toate religiile se alatura Islamului in a chestiona
validitatea unui stil de viata bazat doar pe materialism si distractie ce pare sa caracterizeze mare
parte a vietii moderne. Problema care apare in urma judecarii oricarei scripturi doar in baza legii
s1 obiceiurilor morale este aceea ca obiceiurile morale si legea in general sunt departe de a fi
universale. De exemplu, ceva ce pare o pedeapsa aspra intr-o culturd, pare una usoard in alta.
Poligamia nelimitatd poate parea absurda intr-o societate care se bazeaza pe casatorie ca si
metoda de securitate sociald pentru femei si care practica poligamia nelimitata . Pentru e,
monogamia ar parea o nebunie, in special pentru femei care se bazeaza pe aceasta pentru
siguranta. Autoproclamata ‘lume civilizatd’ i§i schimba constant pozifia morald i etica asupra
multor lucruri. Lucruri care acum 10 ani erau considerate rele, acum sunt acceptabile, si
viceversa, §i totusi anumite persoane purtdtoare de cuvant pentru valorile ‘lumii libere” vorbesc
despre valorile lor morale de parca ar fi vreo ordonantd divina, desi nu sunt. De fapt chiar opusul
este adevarat.

Ideea este ca cele mai mari probleme pe care oamenii tind sa le aiba cu Islamul nu alcatuiesc un
criteriu dupd care sd il judecam. In mod rational, dacd cineva reuseste sa stabileasca prin dovezi



convingatoare originea divina a unei cdrti, atunci ar trebui sa accepte faptul cd Creatorul nostru
stie mai bine ce este bun pentru noi. De fapt, este foarte probabil ca oamenii s aleaga legi si
valori morale cu care se simt bine in favoarea celor care sunt, de fapt, bune s1 benefice pentru ei,
sau cd anumiti oameni (de pildd cei cu autoritate i control) croiesc un sistem $i anumite valori
care sd 11 mentind pe ei la putere. Adevarul este ca sunt multe lucruri care sunt bune pentru noi
dar noud nu ne plac si multe lucruri care ne plac dar nu ne fac bine. Asadar ar trebui sd renuntdm
la acest asa zis cui impotriva Islamului, §i anume ca nu ar fi compatibil cu viaga moderna, tot asa
cum am Inlaturd un hering rosu (sau un alt om in chiloti rosii!)

Acesta pare sd fie momentul pentru a inghifi cea mai amara pastila de pand acum. A venit
vremea sd acceptati ceea ce pentru unii dintre noi poate fi cel mai dur adevar; Coranul ar putea
foarte bine sa fie cdlauzire de la Creator, si Muhammad un Profet. Cel pufin ar trebui sa
renuntdm la prejudecdti si sa incercam sa examindm deschis argumentele aduse in favoarea
Coranului ca fiind calauzire. Pana la urma, are cateva lucruri care pledeaza in favoarea acestei
afirmatii. Sa le recapitulam. In primul rand, ceea ce ne invatd despre Creator se suprapune cu
ceea ce poate fi Inteles rational de oricine, oriunde, si anume cd existd Un Creator care este
diferit de creatia Sa. Sunt multe versete in Coran care expun aceastd idee:

»Spune: El este Allah, Cel Unic, (de care toate lucrurile au nevoie dar El nu are trebuinta
de nimic,) Allahu Samad,(El este Stapanul). El nu zimislegte §i nu este niascut. i El nu are
pe nimeni egal!”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 112:1-4]

Unii oameni pun sub semnul intrebrii utilizarea cuvantului ‘El’ in Coran. Inseamna asta ca
Dumnezeu e barbat? Creatorul, conform acestor versete, nu este asemanator cu nimic. In araba,
limba originalad a Coranului, ca si multe alte limbi, nu are decat masculin §i feminin, fard genul
neutru. Chiar si in Engleza, folosirea lui ‘i#’ nu pare a fi un mod demn de a vorbi despre
Dumnezeu. ‘El’ este termenul care defineste genul folosit in Coran dar astea nu implica sau
rezultd ca Dumnezeu este barbat.

Al doilea lucru 1n favoarea Islamului este ca scriptura a fost pastrata intr-un mod remarcabil.
Istoria pastrarii sale este ea insasi demnad de a fii studiatd, dar voi expune succint cateva
comentarii ale invatatilor pe aceastd tema.



Orientalistul Richard Burton scrie cd acest Coran pe care il avem astdzi este ‘textul care ne-a
fost pogorat in forma in care a fost organizat si aprobat de Profet... Ceea ce avem astazi in
mainile noastre este mushaf-ul (textul) lut Muhammad.” Kenneth Cragg descrie transmiterea
Coranului din timpul revelatiei pana astazi ca intdmplandu-se ‘Intr-o serie netulburata a
devotamentului’. Schwally scrie In Geschichte des Qorans cd ‘In ceea ce priveste diversele
bucati ale revelatiei, putem fi siguri ca textul lor a fost transmis exact cum a fost gasit in
mostenirea Profetului’.

Ei cu siguran{d par convinsi de autenticitatea Coranului.

Cel de-al treilea motiv la care trebuie sd luam aminte este cad mesajul Islamului este unul
universal, si anume pentru toata lumea indiferent de rasa si statut, si intr-adevar face clar mesajul
ca Creatorul nu se uitd la culoarea unei persoane, rasd, tribul, avuia sau statutul sdu, ci la inima,
bunatatea si faptele sale.

Coranul nu este o lecturd ugoara. Poate fi greu de urmarit deoarece nu pare sa urmareasca o
anumita ordine a evenimentelor, un subiect anume sau o tema. Sunt multe repetitii si chiar si in
cea mai bund traducere stilul sau este cel putin sfidator. De fapt, pentru a-1 intelege trebuie sa te
gandesti, 1ar a gandi este ceea ce ne cere Coranul.

In ciuda acestor lucruri, mesajul este foarte clar. Nu exista decat Un Singur Dumnezeu, care este
s1 plin de compasiune si mild pentru toate creaturile Sale, dar In mod special pentru cei care sunt
umili i credinciosi. El este si aspru la pedeapsa pentru cei care sunt aroganti si resping adevarul.
Viata este un test, iar universul acesta aga cum il stim noi se va incheia atunci cdnd vom muri,
pentru a fi recreati intr-o zi si judecdti spre a fi recompensati cu beatitudine eterna, sau pedepsiti
cu chinul etern.

Ei bine, v-am spus la inceput ca vom vorbi despre lucruri care nu-i vor plicea cum ar fi moartea
s1 1adul! Cu toate acestea, doar dacd ceva nu ne place nu Inseamna cd acel ceva nu este real sau
adevarat.



Mai existd ceva ce ne poate face sd acceptdm Coranul ca fiind de la Creatorul cerurilor si al
pamanturilor? Coranul insusi ne da un test impotriva falsificarii. Acesta este un test foarte bun
pentru a fi aplicat oricdrei cdrti care pretinde a fi de la Creator:

»Ei nu chibzuiesc asupra Coranului? Daca ar fi venit de la altul decat Dumnezeu, ar fi
aflat in el multe nepotriviri.”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 4 :82]

Ideea este ca, daca o carte este de la Creatorul tuturor lucrurilor, este logic sa concluzionam ca
aceastd unica Fiinta trebuie sa fie foarte inteligenta si chibzuita, cu mult peste nivelul de
intelegere al oamenilor. Ne putem agtepta ca Creatorul tuturor lucrurilor s cunoasca cu sigurantd
cu mecanismele de baza ale lumii §i universului, $i evenimentele din istoria umana.

Ceea ce este remarcabil la Coran nu este numai ca nu confine nicio nepotrivire, dar pare sa faca
afirmatii despre istorie, teologie, filosofie, legislatie s1 natura care sfideaza orice explicatie
umana.

Un alt lucru remarcabil despre Coran este cd, pand si astdzi, ramane cea mai de seama opera
literard In limba araba. De fapt, Coranul 1i provoaca pe arabi, care erau maestri In poezie si
calificare lingvistica, sd faca macar un capitol care sa i se asemene. Cel mai scurt capitol din
Coran nu are decat 3 versete! In vremea cand poetii erau ‘vedetele pop’ ale Arabiei, Muhammad
nu a aratat talent poetic nici nainte nici dupa revelarea Coranului. Spusele si afirmatiile sale sunt
total diferite lingvistic de Coran, si pot fi diferentiate cu usurinta. Multi dintre ce mai iscusifi
poeti si oratori ai vremurilor au recunoscut ca acestea nu erau vorbele lui Muhammad, sau ale
vreunui om. Mul{i au Tmbrafigat Islamul doar la auzul recitérii Coranului. Pentru ei, acesta era
cea mai convingatoare dovada a originii sale divine. Acest lucru poate fi dificil pentru a fi
evaluat de noi astizi, dar este un dat istoric. intrebarea rimane: cum de cineva fira pic de talent
poetic a fost capabil sa produca o piesa literara care si astdzi troneaza cu superioritate peste toate
lucrarile in limba araba, In vremea in care cele mai insemnate poezii arabe erau scrise? Daca am
face o paraleld in lumea moderna este la fel de nemaipomenit ca §i cdnd o persoana lipsitd de
studii fara vreo cunostintd despre stiinta sa produca o teorie a fizici unitard si fard de greseala.

Muhammad nu stia, ca multi altii Tn Arabia acelei vremi, nici sd scrie nici sa citeascd. Nu a avut
acces la acest tip de invataturd. De unde ar fi putut el capata aceste cunostinte-a reprezentat o
provocare nesfarsita pentru adversarii sdi de atunci, aga cum a fost si de-a lungul istoriei pentru
toti cei care refuza sa ii atribuie Coranului originea sa divina. Niste polemisti crestini au mers
pand acolo incat sd afirme cd Muhammad insusi a fost un arhiereu eretic crestin care a fugit in



Arabia, alfii susf{in ca a invagat de la un calugdr disident. Totusi, In pofida istoriei bogate i
literaturii abundente despre viata lui Muhammad, nimeni nu poate identifica acest personaj si
explica cum a reusit sa stea ascuns pe durata celor 23 de ani in care el a propovaduit. Desigur, o
altd problema care se ridica de aici este insinuarea inventarii Coranului si a faptului cd
Muhammad era un mincinos, lucru care este foarte problematic avand in vedere cd studiul vietii
lui Muhammad arata clar sinceritatea gi onestitatea sa. El nu corespunde profilului psihologic al
unui artist. Acest lucru i-a facut pe altii sa sus{ind cd era indus in eroare §i nebun, cd el credea cu
adevdrat cd era Profet, i asa a reusit sd se convinga pe sine si pe ceilal{i. Aceasta lasa, totusi,
nerezolvat misterul informatiilor uimitoare i amplorii cunostinfelor cuprinse in Coran.

O persoand nu poate fi $1 smintitd $i mincinoasa, in acelasi timp.

Daca te consideri Profet i crezi ca primesti informatii de la Dumnezeu, cand oamenii vin i 1ti
adreseaza intrebari dificile, aga cum, de multe ori, 1 s-a intamplat lui Muhammad, nu o rupi la
fuga catre cel mai apropiat preot sau rabin pentru a afla raspunsul. Esti convins cd Dumnezeu ti-1
va spune.

Concluzia cea mai rationala care explicd fenomenul atat la nivelului uimitor al informatiilor din
Coran cat i sinceritatea clara si onestitatea lui Muhammad este aceea cd el era ceea ce a afirmat
cd este, Trimisul lui Dumnezeu. Se pare cd doar aceasta oferd o explicatie plauzibila in ceea ce
priveste informatia, pentru ca aceste cunostinte sunt de la Creator, $i au puterea de a verifica
acest lucru. Sinceritatea, onestitatea si comportamentul exemplar al Profetului Muhammad se
explica prin ceea ce el a afirmat cd este, si prin siguranta faptului ca el primea mesaje divine.

Nivelul uimitor al informatiilor

In acest moment unii dintre voi s-ar putea intreba, sau ar trebui sa se intrebe, ce anume este acest
‘nivel uimitor al informatiilor’ despre care tot vorbesc, iar acesta este un subiect laborios cu care
am putea umple volume, la care am fi nevoifi sd addugam toate argumentele, §i
contraargumentele si cu asta am umple si mai multe volume. Veti gasi o lista de articole
recomandate si stie-uri web daca suntefi interesati de mai multe amanunte. Eu voi alege doar
cateva lucruri pe care le consider fascinante §i convingdtoare.

Primul are de-a face cu istoria. Mulfi crestini au incercat sa il acuze pe Muhammad ca ar fi
incercat sa copieze si sd foloseasca Biblia, dar acest lucru este destul de prostesc dintr-un numar
de motive. Unul este acela ca in acel moment nu exista o Biblie 1n araba, si chiar de ar fi existat



Muhammad nu o putea citi. Sunt multe persoane menfionate atat in Biblie cat g1 in Coran, $i asta
pentru ca ele sunt, In mare parte, Profeti i trimisi ai lui Dumnezeu. Coranul, fiind ultima
revelatie de la Creator, prezintd vietile lor drept un exemplu demn de urmat, un exemplu menit
de inspire §i sd motiveze credinciosii in vremurile ce vor urma. Nu este straniu ca Avraam este
mentionat deoarece arabii il considerau parintele lor prin fiul sdu, Ismail. Una dintre denumirile
folosite pentru arabi in Biblie este ismaeliti tocmai datorita descendentului lor. Ceea ce ar parea
straniu §i o provocare de explicat este volumul de informatii din Coran despre Moise. Desigur
simpla explicatie pentru aceasta este ca provocdrile si sarcinile pe care Muhammad le-a primit
erau similare acelora ale lui Moise, si din acest motiv experienta lui Moise ii era un ghid util $i i
servea drept inspiragie Ultimului Mesager.

Iata doua mici detalii fascinante, dar pline de talc, extrase din aceste istorisiri din Coran.

Primul, este foarte interesant si ne aratd cum losif (fiul lui Israel sau Iacob), care este mentionat
s1 in Coran, nu se adreseaza conducatorului Egiptului folosind cuvantul ‘faraon’ ci il numeste
‘Rege’, In vreme ce Moise are de-a face in mod clar cu un Faraon. Nu-i aga o mare problema,
ne-am putea gandi, asta pana Incercam sa-l localizdm pe losif in istorie si sa aflim ca dinastia
care carmuia Egiptul In acea vreme era Hykos, care erau semiti si nu foloseau termenul ‘faraon’,
care era un cuvant pe care egiptenii nativi il foloseau pentru conducatorii lor. Conducatorul
Egiptului pe vremea lui Moise era un egiptean nativ care i-a Inlocuit pe Hykos si care a inceput
opresiunea asupra tribului lui Israel. Daca Muhammad a copiat Biblia, de ce nu a copiat el si
aceasta greseald istorica? $i de unde avea el asemenea informatii precise? Nu erau universitafi cu
departamente de egiptologie pe acea vreme. Stiinta citiri hieroglifelor fusese pierdutd sute de ani
inainte §i nu a fost redobandita pana la redescoperirea pietrei de la Roseta, 1000 de ani mai
tarziu. Aceasta face ca aceasta informafie sa fie §i mai fascinanta.

Coranul prezinta povestea lui Moise despre cum merge la Faraon si 1l invita sd creadd In ... ei
bine, cam in acelasi lucru pe care il gasiti scris aici. Faraon incepe sa-1 intrebe pe Moise despre
acest Dumnezeu nevazut de deasupra cerurilor. Faraon credea ca el este zeu, de fapt el credea ca
prin intermediul magiei i1 poate stdpani pe zei. Asa cd el spune, plin de aroganta, unuia dintre
oamenii sai:



“Faraon a spus: “O, Haman! Zidegte-mi un turn! Poate ca eu voi ajunge la carari! La
cararile cerurilor astfel incat sa-L vad pe Dumnezeul lui Moise, cici eu il socotesc pe el,
mincinos!”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 40: 36, 37]

Multe lucruri s-au spus in urma mentiondrii acestui Haman, sustinand cd Muhammad a copiat
povestirile din Biblie si le-a amestecat.

Exista in Biblie un Haman, in cartea lui Esher, o carte care este considerata de autenticitate
indoielnica, care agseaza acest personaj intr-un timp mai indepartat, in Persia, ca ministru la
curtea lui Ahasuer. Cu toate acestea, nu exista niciun document istoric care sa ateste prezenta
vreunui astfel de personaj in Persia. Cercetatorii biblici l-au identificat pe Hamam ca fiind
Humman un zeu elamit, sau alta posibilitate — cuvantul persan hamayun care Inseamna om de
vazad, 1 de aici la numele persan Owanes.

Contrar revendicarilor satirice ale polemistilor crestini, avem un Haman chiar in Egiptul Antic
care pare sd se potriveascd intocmai cu personajul nostru.

Dr. Maurice Bucaille a fost printre primii oameni care a studiat numele Haman din punct de
vedere egiptologic. A concis ca, devreme ce ‘Haman’ a fost mentionat in Coran in contextul
profetului Moise aflat in Egipt, cel mai bine ar fi sa intrebam un expert n limba egipteana veche
1.e. hieroglife, despre acest nume. Bucaille povesteste o discutie interesantd pe care a avut-o cu
un renumit egiptolog francez:

,In cartea Reflectii asupra Coranului (Reflexions sur le Coran) am prezentat rezultatul unei
astfel de deliberdri vechi de 12 ani care m-a impins sa intreb un specialist care pe deasupra, stia
bine si limba araba clasicd. Unul dintre cei mai faimosi egiptologi francezi, indeplinind aceste
conditii, a fost atat de bun Incét sa-mi raspunda la intrebari.

[-am aratat cuvantul ‘Haman’ pe care il copiasem intocmai din Coran, si i-am spus ca fusese luat
dintr-un document care data din secolul 7 AD, fraza fiind in legatura cu o persoana legata de
istoria egipteana.

Mi-a spus ca, in acest caz, ar vedea in acest nume transcrierea sa hieroglifica, dar, dupa el, fara
indoiald, nu era posibil ca un document scris in secolul 7 AD sa contind un nume hieroglific
deoarece In acea vreme hieroglifele fusesera uitate cu desavarsire.



Pentru a confirma deductiile sale in privin{a numelui m-a sfatuit sd consult Dictionarul Numelor
Proprii de Ranke, unde as putea gasi numele scris in hieroglife si transliteratia sa in limba
germana.

Am descoperit tot ce intuise expertul, si, pe deasupra, am rdmas stupefiat la citirea profesiei lui
Haman: ,,Mai marele peste lucratorii din cariera de piatra” exact ce se putea deduce din Coran,
cu toate ca vorbele lui Faraon sugerau responsabilul pentru constructii.

Reintorcandu-ma la expert i-am ardtat o fotocopie a paginii din Dictionar in privinta lui
‘Haman’ §1 i-am aratat una din paginile Coranului unde putea citi acelasi nume, lucru care 1-a
lasat fara cuvinte...

Mai mult, Ranke notase, ca referintd, o carte publicata in 1906 de catre egiptologul Walter
Wrezinski, acesta din urma a mentionat numele ‘Haman’ ca fiind inscriptionat pe o bucatd care
era {inutd In Hof-Museum din Viena (Austria). Peste ceva ani cand am putut citi aceasta profesie
inscriptionata cu hieroglife, am observat ca hotdrarea adaugatd numelui sublinia apropierea lui
cu Faraon.”

Asta e ceea ce numesc un nivel uimitor de informatie!
De unde avea Muhammad o astfel de informatie dacd nu de la Dumnezeu?

Mai sunt si altele.

Géandifi-va doar la lumea de acum 1400 de ani i la nivelul de cunoagtere , sau, ar fi mai bine sa
zicem nivelul de ignoranta care era prevalent, In special cand vine vorba de lumea naturala.
Desigur, unii ganditori i filosofi facusera niste descoperiri uimitoare, estimand chiar
circumferinta Pamantului, dar au si gresit in multe privinte. Legendele si miturile erau prezente
in abundentd. Citind Coranul observam lipsa oricdrei legende sau mituri despre crearea
universului i a lumii. Da, sunt prezentate miracole ale Creatorului pentru a creste increderea
credinciosilor si a-1 confrunta pe inddratnici, dar in afard de ele descrierea lumii si a universului
pare remarcabil de moderna. V-ati astepta ca si Coranul sa reflecte miturile si legendele acelei
vremi. Chiar i daca Muhammad ar fi reusit sa aleaga cele mai bune idei ale vremii $i sa
ocoleascd aceste legende, tot nu explica compatibilitatea remarcabild a Coranului cu stiinta
moderna.

Iata cateva versete din Coran despre Univers §i crearea sa.



»Oare nu vad cei care nu cred ca cerurile §i pAméantul au fost impreuna gi ca Noi le-am
despartit §i din apa am ficut tot ce este lucru viu? $i oare tot nu cred ei?”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 21:30]

Ati auzit vreodatd de Big Bang si cum Universul a inceput de la o singura, super condensata,
minge de materie §i energie? Am vorbit despre aceasta la inceput, va amintiti? Se pare ca
informatia din Coran este corecta despre un lucru pe care noi l-am descoperit abia in urma cu
vreo 70 de ani. Ce ziceti de asta:

»lar cerul I-am inilfat cu puterea Noastra §i Noi il largim”.
[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 51:47]

Cand Einstein isi construia teoriile, consensul printre savanfi era ca universul este static i asa a
fost intotdeauna, dar noile date au devenit limpede ca nu era asa si cd, de fapt, galaxiile se
indepirtau una de altd intr-un ritm constant. In alte cuvinte universul se largeste. Este mai mult
decat ciudat cum toate acestea s-au gasit intr-o carte veche de 1400 de ani.

Stiinta este un tovards tare nestatornic. Lucruri asupra carora savantii cad la invoiala intr-o
vreme sunt rasturnate i contrazise de noi observatii intr-o altd vreme, aga ca probabil acesta nu
este cel mai bun criteriu pentru a judeca o carte. Totusi, sunt nigte lucruri care au fost observate
atat de indelung incat au devenit un fel de ‘date’.

Unul dintre aceste lucruri este dezvoltarea embrionard a oamenilor. Ideea cé fetusul trece prin
diverse stagii de dezvoltare este foarte noud. O mul{ime de teorii au impénzit antichitatea gi
vremurile moderne timpurii care astazi par sa sune destul de ciudate. O idee era aceea ca
animalele existau cu forma predefinita inca din spermatozoid. Au existat chiar si afirmatii
conform cdruia acest lucru fusese observat la microscopul primitiv disponibil in acel timp. Si asa
se termind cu a vedea -inseamna a crede! Aristotel era de parere ca sangele menstrual se coagula
in contact cu sperma si forma un fetus. Nu mai devreme de sfargitul secolului 19 ceea ce
cunoastem azi a Inceput sa prinda o forma singura. Cu toate acestea acum mai bine de 1400 de
ani Coranul spune:

» Noi l-am creat pe om din apa aleasia(venita) din lut. Apoi lI-am facut Noi o picatura
intr-un loc sigur. Apoi am fiacut din picitura un cheag(un cheag de culoarea sangelui
lipicios), §i am facut din cheag o bucata de carne §i am facut din bucata de carne oase §i am
imbracat oasele cu carne. Apoi I-am scos la iveala ca o alta faptura. Binecuvantat fie Allah,
Facatorul, Cel Bun!

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 23:12,13,14]



Si...
b

»O voi oameni! Daca suntefi in indoiala cu privire la Inviere, Noi doara v-am creat din
tirana, apoi dintr-o picitura, apoi dintr-un cheag de singe(ca o lipitoare) apoi dintr-o
bucata de carne, cu forma pentru ca sa va aratam voua puterea Noastra (...)”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 22:5]

Keith Moore, profesor si decan al departamentului de anatomie al Universitatii din Toronto,
Canada, autorul lucrarii ‘Omul in curs de dezvoltare’, si considerat unii dintre embriologii de
seamad ai lumii, a spus in legatura cu aceste afirmatii din Coran si hadis-uri autentice: ‘Pana in
secolul 19 nu s-a stiut nimic despre clasificarea stadiilor dezvoltarii umane. Un sistem pentru a
marca stagiile dezvoltarii embrionare a fost faurit la sfarsitul secolului 19 utilizand simboluri
alfabetice. In timpul secolului 20, au fost folosite cifre pentru a diferentia 23 de stagii
embrionare. Acest sistem nu este usor de urmadrit $i unul mult mai bun ar fi acela bazat pe
schimbirile morfologice. In ultimii ani, studiul Coranului a aritat o alta baza pentru clasificarea
stadiilor embrionare care este bazat pe actiuni g1 schimbari ale formei ugor de inteles. Utilizeaza
termeni ce i-au fost trimisi de Dumnezeu lui profetului Muhammad, prin ingerul Gavriil §i notate
in Coran... Este limpede pentru mine ca aceste fraze au ajuns la Muhammad de la Dumnezeu
pentru ca aproape nimic din aceste cunostin{e nu erau descoperite decat secole mai tarziu.
Aceasta dovedeste cd Muhammad trebuie sa fi fost Trimisul lui Dumnezeu.” Marshall Jonson,
profesor si decan, Departamentul de Anatomie, Director al Institutului Daniel Baugh,
Universitatea Thomas Jefferson, Filadelfia, SUA, a spus: ‘Ca si om de stiinta nu pot sd am de-a
face decat cu lucruri pe care le pot vedea clar. Pot intelege embriologia si biologia dezvoltarii;
pot intelege cuvintele ce mi s-au tradus din Coran. Daca ar fi sd ma transpun in acea vreme,
stiind ceea ce stiu si descriind lucrurile, n-ag putea descrie lucrurile ce au fost descrise. Nu vad
nicio dovada care sd respingd faptul ca acest individ Muhammad a preluat aceste informatii de
undeva, deci nu vad nimic 1n nereguld cu conceptul interventiei divine in ceea ce el a spus.’

O alta afirmatie interesantd se gaseste in Coran despre munti.

»Oare nu am ficut Noi pAméantul un pat? $i muntii ca tarugi?

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 78: 6,7]

Astazi stim ca muntii au rdddcini adanci sub suprafata pdmantului, si cd aceste radacini sunt de
citeva ori mai adanci decat indl{imea lor de la suprafata. Asadar cel mai potrivit cuvant pentru a
descrie muntii pe baza acestor informatii este cuvantul ‘tarug’, de vreme ce un tarus bine plasat



este mai mult adanc decat inalt. Aceastd teorie a munfilor avand radacini adanci a fost introdusa
nu mai devreme de ultima jumatate a secolului 19. Muntii joaca, de asemenea, un important rol
in stabilizarea crustei pamantului. Ei stingheresc cutremurele pamantului.

»El a agezat pe pAimint munti statornici, ca sa nu se clatine cu voi, rauri §i drumuri, poate
ca voi veti fi calauziti.”

[Traducerea Sensurilor Nobilului Coran 16:15]

Asemanator, teoria moderna a placilor tectonice sustine ca muntii au rolul de stabilizare a
pamantului. Aceste cunostinfe despre rolul muntilor ca si stabilizatori pentru pamant doar ce a
inceput a fi inteleasd in cadrul teoriei placilor tectonice din 1960 incoace.

Coranul mentioneazd multe lucruri despre lumea naturald si ne cere sa ne gandim profund si sa
contempldm, astfel ca cei cu judecata sa inteleaga toate acestea ca fiind semne care aratd puterea
s1 intelepciunea Creatorului, pentru ca toate acestea nu sunt in van, sau pentru amuzament, ci,
mai degraba, pentru un scop profund si nobil.

Coranul nu este o carte stiinfificd, ci o carte a semnelor. Este lesne de ingeles de unde Creatorul
stie despre originea comuna a universului, detaliile dezvoltdrii embrionare i ca muntii au
radacini, dar nu este usor de explicat cum Muhammad a reusit sa includa aceasta informatie in

Coran decat dacd acceptam afirmatia lui ca este un Trimis. Acesta este cel mai potrivit lucru
pentru o persoand rationala si sincera.

invagiturile Cartii
Atunci, care sunt principalele tnvataturi din Coran?

Ei bine, primul lucru este sd acceptam ca existd Un Dumnezeu, care este unic $i nu seamdnd cu
nimic altceva, §i ca nimic altceva nu este asemanator lui Dumnezeu. Dumnezeu este Unul si
Singurul, care nu are parteneri sau rivali, $i noi trebuie sa ne rugdm doar Lui si sd-L adordm doar
pe EL

Cum sa ne rugam si sd-L adoram i sd primim calduzirea Sa, acesta este rolul lui Muhammad.
Coranul ne Invata ca toti Profetii si Trimigii oamenilor au fost dintre ei(adica oameni). Asta
pentru ca el nu sunt doar purtatorii unui mesaj, ci vietile lor servesc ca exemplu viu despre cum
sa urmdm si sd implementdm mesajul. Acest lucru este logic. Dacd un om poate face asta, atunci,
cel putin teoretic, si ceilalti vor putea. Dacd mesagerul ar fi fost un inger, atunci ne-am gasi cu



totii scuze ca nu putem fi asemenea unui inger de vreme ce pentru ei este atat de ugor sa fie atat
de ... angelici!

Viata, ne spune Coranul, ca este un test. De aceea existd suferinta si bucurie, sandtate si boala.
Bogidtie si saracie, bine si rdu, noapte si zi, Intuneric si lumina. Prin lucrurile care sunt opuse,
invdtam, cum am putea aprecia ceea ce este bun, fard sa cunoastem raul, si de céte ori apreciem
sanatatea doar cand suntem bolnavi? Testul este sd ne cunoastem propria realitate. Vom accepta
adevdrul sau vom urma dorintelor noastre? Ne vom supune Creatorului sau vom fi rebeli?
Dumnezeu ne-a dat calduzire si liber arbitru. Ar trebui sa ne folosim inteligenta pentru a intelege
s1 a urma cdlauzirii. Daca facem greseli, asa cum este de asteptat pentru cd suntem oameni, ar
trebui sa stim cd atita timp cat suntem In cdutarea calduzirii Creatorului, cerem iertare §i ne
straduim cét putem de bine pentru a ne schimba 1n bine, Creatorul va continua sa ne ierte.

De fapt, intelegerea limitelor noastre si recunoasterii maretiei lui Dumnezeu este, de fapt, esenta
islamului. De aceea oamenii ar trebui sa se supund lui Dumnezeu, si acesta este adevaratul
inteles al Islamului.

Motivul existen{ei noastre, scopul primordial al mintii noastre complexe si darul rafiunii sunt
pentru a Intelege si a Incerca sa facem tot ce ne sta in putintd pentru a-L multumi pe Creator.
Stim cum sa facem asta prin célauzirea ce ne-a fost data. Pentru a ne ajuta sd trdim eficient si sa
fim constanti, Creatorul a facut un lucru esential din actele de adorare din vietile noastre. Nu
pentru ca El are nevoie de ele, nici pe departe! Dumnezeu nu are niciun fel de nevoi. Mai
degraba noi am fost creati cu aceastd nevoie. Asa cum trupurile noastre au nevoie de hrand,
mintile noastre, sufletele noastre, sunt croite sd se hraneasca cu pomenirea i slavirea lui
Dumnezeu.

De aceea cea mai importanta acfiune a unui musulman (a unuia care practica Islamul) este sa se
roage intr-un fel anume la anumite momente din zi §i din noapte. Aceste rugaciuni rituale sunt in
numar de 5. Implinind aceste 5 rugaciuni cu sinceritate si intelegere este cheia pentru schimbarea
noastra. Atunci cand sunt facute cum trebuie, ele formeaza un ritual care schimba vieti.

O alta componenta esentiald este actul de caritate pentru a ajuta pe cei mai putin norocosi si
pentru nevoiagi. Unul dintre cele mai importante componente ale unei vieti pentru a-L multumi
pe Dumnezeu este sa fim buni i sa 1i ajutam pe ceilalfi.



Desigur, a trai o astfel de viafa necesita disciplind, control de sine si rabdare, si din acest motiv
postul a fost mereu o componenta a vietii religioase, si acesta este si in cazul Islamului. In fiecare
an exista o luna pe nume Ramadan cind oamenii trebuie sd renunte la méancare, bautura si relafii
intime de la rasdrit pana la apus. Este, de asemenea, important sa incercam sd ne abtinem de la
vorbe si fapte uréte, aceasta fiind esenta rezultatului obginut in urma postului.

A spune adevdrul si a ocoli minciuna, a respecta promisiunile, a implini increderea acordata, a fi
mereu drept chiar si impotriva familiei proprii sau a sinelui, sunt trasdturi esentiale ale unui
adevdrat credincios.

Respectul acordat parinfilor §i comportamentul bun fa{a de ei, mai ales la batranete, a fi bun fa{a
de vecini, incurajarea binelui §i interzicerea raului sunt virtufi esentiale.

Acestea constituie fundamentele Islamului i a vie{ii unui musulman.

Viata e scurtd, si in curant, chiar foarte curdnd, vom muri cu tofii dar moartea nu inseamna
sfarsitul.

Coranul ne Invata cd va fi o zi a judecatii cind Dumnezeu ne va aduna pe toti si va trebui sa
rdspundem pentru toate cele pe care le-am facut. Fiecare lucru bun si rau, fie atat de
nesemnificativ cat greutatea unui atom, ne va fi facut cunoscut.

Pentru aceia care au respins adevarul, alegand sa se razvrateascd, pe ei 1i agteaptd o pedeapsa
teribild. Este alegerea pe care au facut-o. Adevarul le-a fost clar nsa au preferat sd il ignore, si 0
soartd groaznica i agteaptd, focul iadului, unde oamenii vor fi argi dar nu vor muri ci vor
continua sa sufere pentru eternitate.

Aceia care au fost buni i au dus o viata in supunere fata de Dumnezeu vor trai vesnic in bucurie
si fericire eternd. Nu va mai exista urd i furie sau gelozie, doar pace si fericire, atat spirituala cat
si fizica. Ce loc minunat!

Acesta este intr-adevar lucrul la care Creatorul ne invita. Paradisul Sdu. Urmand Islamul nu
presupune cd nu vom mai fi pusi in fafa testelor sau a dificultdtilor in viata. De fapt, Creatorul ne
spune ca nu vom fi 1dsafi doar sa spunem ca suntem credinciosi, fara a fi testai. Urmand



cdlauzirii lui Dumnezeu invagam cum sa facem fagd acestor teste, greutatile se transforma in
lucruri usoare, confuzia in intelegere, durerea in placere si tristetea in fericire.

Stiind acestea, si urmandu-le, vom avea pace in inimi. In acest sens, Islamul aduce cu adevarat
pacea. O pace care nu inseamnd numai absenta razboiului, dar o pace care este mai adanca si mai
profunda.

Sfarsitul calatoriei
Si iatd-ne aici.

Ne apropiem de sfarsitul calatoriei noastre si destinatia este la orizont. Nu mai riméane decét un
singur lucru de facut.

Este vremea sd deschidem usa si sd lasdm adevaratul mesaj al Creatorului sd ne conduca viata.

Da, ar putea parea un pic ciudat, si lucrurile pe care trebuie s le faceti nu sunt unele cu care
sunteti obignuiti. Probabil te intrebi ce vor spune rudele si prietenii! Ei bine, poti spune doar
‘Citeste asta’ si sa dai mai departe aceasta carte.

Asa cum am mai spus, partea dificila nu este sa intelegem cat de rational este totul, ci partea cu
adevarat dificila este sa punem aceste lucruri in aplicare! Ca sa fiu sincer, nici macar aceasta
parte nu este asa de grea pe cat pare.

Incepeti prin a avea intentia ferma de a face aceste lucruri pentru ci Cel care v-a creat v-o cere!

Apoi, de ce nu incercati sa cerefi ajutor. Da! Cere-i ajutor Creatorului tuturor lucrurilor, §i cere-i
doar Lui, fara alt mijlocitor, ci direct Creatorului, cu inima plina de sinceritate, sa te calauzeasca
s1sd te ajute sa faci ceea ce trebuie.

Ei bine! Cum te simti?
Dacd simti ceea ce cred eu cd simti, tot ce trebuie sa faci este sa urmezi acesti pasi.

Doar spune: ,, Marturisesc ca nu exista alt dumnezeu inafara de Unicul Dumnezeu $i ca
Muhammad este Trimisul Lui” (practic, asta te face musulman) sau in araba ,,4s hadu an la ilaha

',’

illa Allah ua as hadu anna Muhammadan rasulu lah



Trebuie sa inveti sa te rogi cele 5 rugaciuni zilnice obligatorii pentru musulmani. Pentru a invata
cum sa faci asta, sau pentru orice fel de ajutor, contacteaza ‘Muslim Now’
(www.muslimnow.org)

Cam asta este tot ceea ce trebuie sa faci in acest moment.
Fie ca pacea si binecuvantarea lui Dumnezeu sa fie cu tine Intotdeauna.
www.onereason.info

email: hello@onereason.info
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Coordonator: Gabriel Al Romaani
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